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Priredujuci pet dosad neobjavljenih diplomatskih izvjeséa Stalnoga trgovinskog
izaslanstva Nezavisne Drzave Hrvatske u Ziirichu iz 1943. godine, autor popunjava sliku
o hrvatsko-§vicarskim odnosima u doba Drugoga svjetskog rata te o djelovanju hrvatske
diplomatske sluzbe. Izvjesc¢a pruzaju niz zanimljivih obavijesti ne samo o njihovu tvorcu
Josipu Milkoviéu, svojedobno jednom od prvaka predratne ustaSke organizacije, nego i o
nizu hrvatskih politicara i javnih radnika, poput kipara Ivana Mestrovica koji se
posljednje dvije ratne godine nalazio u Svicarskoj, a napose o sveu¢. prof. Vinku
Kriskovi¢u, hrvatskom intelektualcu i politicaru koji je i u ratno doba, unatoc
prigovorima koje je upucivao ustaS8kom rezimu, nastojao osigurati opstanak neovisne
Hrvatske. U tom se kontekstu raspravlja o zamisli da se u Svicarskoj 1943. ustroji
emigrantski Hrvatski komitet, koji bi poradio na opstanku hrvatske drzave.

Kljucne rijeci: Josip Milkovi¢, Nezavisna Drzava Hrvatska, Svicarska, hrvatsko-
Svicarski odnosi, Stalno trgovinsko izaslanstvo u Zirichu, Vinko Kriskovi¢, Ivan
Mestrovi¢, Hrvatski komitet

Uvodna napomena

Znatan dio saCuvanoga arhivskoga gradiva iz doba Nezavisne Drzave
Hrvatske (NDH) odvezen je iz Hrvatske odmah nakon zavrSetka Drugoga
svjetskog rata. Napose to vrijedi za gradivo Ministarstva vanjskih poslova
(MVP) odnosno hrvatskih diplomatsko-konzularnih predstavnistava. Cim je
Jugoslavenska armija usla u Zagreb zapocelo je prebacivanje toga gradiva u
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Beograd, a taj posao je Uprava drzavne bezbednosti nastavila i u idu¢em
razdoblju." Tamo se ono i danas nalazi. Cinjenica da je hrvatskim istraZiva¢ima
to gradivo tijekom dugog razdoblja bilo nedostupno, a ni danas nije sasvim
dostupno, nesumnjivo je, uz ideolosko-politicke ograde koje su vrijedile sve do
sloma Jugoslavije, bila jedan od vaznih razloga zbog kojih je vanjskopoliticka
aktivnost ratne hrvatske drzave dugo bila zanemarena i nepoznata.

Zapravo se time poceo sustavnije baviti tek Bogdan Krizman. lako je
donio brojne dokumente pohranjene u tadasnjemu Vojnoistorijskom institutu u
Beogradu, pa i poneku objavljenu ispravu uvrStenu u nacionalne zbirke
vanjskopoliti¢kih dokumenata,” dva sveska Krizmanove tetralogije o ustaikom
pokretu i NDH koja se bave ratnim razdobljem, u nemaloj su mjeri zapravo
ekscerpti njemackog diplomatskog 1 vojnoga gradiva, a ne klasi¢na
historiografska studija koja podrazumijeva i ocjenu i interpretaciju izvora.’ No,
Cesto puta su te isprave donesene selektivno i necjelovito te su zacinjene
mjestimi¢nim opaskama koje viSe dokumentiraju autorovu odanost
jugoslavenskoj ideji, negoli §to sadrzavaju njegovu historiografsku ocjenu. lako
su Krizmanove knjige o ustaSama i NDH nezaobilazne za svako ozbiljno
proucavanje tog razdoblja, ni u stru¢noj se javnosti nerijetko ne uvida da ni
nakon njih nije poznato ba$ niSta o tome, Sto su iz Zagreba u vrijeme NDH
izvjes¢ivali Cak ni talijanski, a kamoli slovacki, francuski i drugi diplomati.

Vanjskopoliticka aktivnost ratne hrvatske drzave i do danas je obradena
tek fragmentarno.” Postoji nekoliko rasprava korisnih za proucavanje hrvatskih
odnosa s Njemackom, Srbijom, Finskom, Japanom i dr., a nesto viSe istrazeni
su hrvatsko-bugarski odnosi,” dok studija o hrvatsko-rumunjskim odnosima nije

! Hrvatski drzavni arhiv u Zagrebu (dalje: HDA), Ministarstvo vanjskih poslova Nezavisne
Drzave Hrvatske (dalje: MVP NDH), k. 1, sv. Tajni spisi, Ministarstvo unutragnjih poslova
FNRJ, Uprava drzavne bezbednosti, I. Otsek, br. 949 od 29. maja 1946.

2 U jugoslavenskoj i hrvatskoj historiografiji Drugoga svjetskog rata razmjerno Gesto su
koriStene zbirke njemackih, pa i talijanskih vanjskopolitickih dokumenata (ADAP - Akten zur
deutschen auswiértigen Politik 1918-1945, Aus dem Archiv des deutschen auswértigen Amtes,
Serie D: 1937-1941, Serie E: 1941-1945; IDDI - I documenti diplomatici italiani. Ser. VIII-X), a
u posljednje vrijeme i dokumenti koje je objavila Sveta Stolica (ASS - Actes et documents du
Saint Siége relatifs a la Seconde guerre mondial. La Saint Siége et les victims de la guerre).
Slabije se koriste nedavno objavljeni francuski diplomatski dokumenti (DDF - Documents
diplomatiques frangais), a skoro nikako sli¢na, objektivno manje vazna Svicarska zbirka
diplomatskih dokumenata (Diplomatische Dokumente der Schweiz 1848-1945 - Documents
diplomatiques suisses 1848-1945, (dalje: DoDiS).

3 B. KRIZMAN, 1980; B. KRIZMAN, 1983.

* Nesto cjelovitiji prikaz te aktivnosti u tijeku 1941./42. godine v. u: T. JONJIC, 2000.

> O odnosima izmedu Bugarske i Hrvatske pisao je N. KOCANKOV, 2000, ¢ime se
takoder bavila N. KISIC KOLANOVIC, 2003. Ista je autorica objavila i mriavim napomenama

218



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

objavljena.® Takoder su vrlo oskudni i objavljeni izvori, §to vrijedi kako za
hrvatska i za strana diplomatska i obavjestajna izvjeséa.’

Nista bolje nije stanje ni u pogledu istrazenosti hrvatsko-Svicarskih
odnosa. Informatori jugoslavenske izbjegli¢ke vlade iz Svicarske uglavnom se
nisu bavili hrvatsko-Svicarskim odnosima, nego su se koncentrirali na opéa
vojnopoliti¢ka zbivanja u Hrvatskoj i oko nje.* Svicarski pogledi na hrvatske
prilike obradeni su tek fragmentarno. Iako je Konfederacija tijekom citava rata
u Zagrebu imala konzulat ¢ije su aktivnosti i izvjes¢a zbog neutralnog polozaja
Svicarske morale buditi interes istrazivada (napose, recimo, u kontekstu
istrazivanja "afere Lorkovi¢-Voki¢" i uopée hrvatskih pokusaja da se uspostave
kontakti sa Saveznicima), zanimljivo je da je i to gradivo zadugo ostalo
nedotaknuto. Nekoliko izvjeSéa Svicarskoga konzulata koristio je Ivo
Omréanin,” dok je pitanje §vicarskog priznanja NDH, kao i sudbinu $vicarske
imovine u Hrvatskoj, koriste¢i se i dokumentacijom konzulata, nesto opsirnije
obradio autor ovog ¢lanka.'” Hrvatsko-§vicarskim konzularnim odnosima u
doba Drugoga svjetskog rata pozabavila se Karine Alexandre Deleze u
diplomskom radu obranjenom 1998. na Sveuéilistu u Fribourgu."" Unato&

popratila hrvatska diplomatska izvjes¢a iz Bugarske (Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski
izvjestaji 1941-1945., Zagreb, 2003.), a Milena Todorakova priredila je zbirku dokumenata
Bulgaria i Nezavisimata hrvatska drzava. Diplomaticeski dokumenti (Sofija, 2003., bug. ¢ir.).

® Doktorska disertacija Marina Mihanovi¢a, Odnosi izmedu Nezavisne Drzave Hrvatske i
Kraljevstva Rumunjske od 1941. do 1944., obranjena je na Sveucilistu u Bukurestu 2000. godine,
ali do danas nije prevedena na hrvatski niti je objavljena. Isti je pisac objavio zanimljiv prilog
pod naslovom: "Madarsko pitanje u hrvatsko-rumunjskim odnosima od 1941. do 1944. godine:
pokusaj obnove Male Antante" (M. MIHANOVIC, 2001.)

' Diplomatske isprave o priznanju NDH objavio je M. BLAZEKOVIC, 1957, 9.-36.
Publicisticki su obradeni, a dijelom i objavljeni sacuvani dokumenti hrvatskoga konzularnog
predstavnistva u Beogradu (A. VOJINOVIC, 1995.). N. Kisié¢ Kolanovi¢ je priredila i iznimno
vazne biljeske Mladena Lorkovica koji je 1941.-1943. i opet nakratko 1944. bio ministar vanjskih
poslova NDH. (N. KISIC KOLANOVIC, 1998.) U pripremi je objavljivanje korespondencije dr.
Mile Budaka, hrvatskog poslanika u Berlinu (od studenoga odnosno prosinca 1941. do travnja
1943.) 1 ministra vanjskih poslova (od travnja 1943. do studenoga 1943.), koju su priredili
Stjepan Matkovi¢ i Tomislav Jonji¢. No, ta korespondencija se samo usput dotice djelatnosti
hrvatske diplomatske sluzbe.

8 Njihova je izvjei¢a objavio Lj. BOBAN, 1985; Lj. BOBAN, 1988. Nekoliko pisama iz
vlastite pismohrane u svome je malo vrijednom pamfletu objavio i novinar Vlaho A. Rai¢ (V. A.
RAIC, 1960.)

’ 1. OMRCANIN, 1989.

9T, JONJIC, 1999; T. JONJIC, 2007.

''' K. A. DELEZE, 1998. Radnja nije objavljena, a koristim prigodu i ovdje zahvaliti
gospodinu Tihomiru Nuiéu iz Fricka (Svicarska), koji mi je u studenome 2011. pribavio njezin
preslik.
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brojnim, mjestimice i krupnim nedostatcima, taj rad pruza niz korisnih
obavijesti o hrvatsko-§vicarskim odnosima.'” Svicarskim diplomatskim
izvjes¢ima iz Hrvatske, te izvjes¢ima hrvatske diplomatske sluzbe u Svicarske
ostali su se pisci sluzili samo uzgred i sasvim fragmentarno."” Nije se ¢ak ni
objavljenim Svicarskim diplomatskim dokumentima koristio ni dr. Jere Jareb u
svojoj zbirci dokumenata o sudbini hrvatske drzavne imovine, u kojoj se veci
broj isprava odnosi upravo na imovinu pohranjenu u Svicarskoj."*

Medu glavnim razlozima tog stanja nesumnjivo je ve¢ spomenuta
¢injenica da je to gradivo hrvatskim istraziva¢ima teze dostupno ili sasvim
nedostupno. Od gradiva nastalog djelovanjem Stalnoga trgovinskog izaslanstva
NDH u Ziirichu, u HDA se nalazi svega pet dokumenata iz prosinca 1944.
godine, 1 to samo onih koji su povezani s pokuSajima zbrinjavanja drzavne
imovine u Svicarskoj.”” Nekoliko fragmenata politickih izvjeséa tog
predstavni§tva iz 1944. godine objavio je Krizman,'® dok su cjelovita politicka
izvjeS¢a, a napose ona iz 1943., bila dosad posve nepoznata. To je dodatni
razlog da objavimo nekoliko sa¢uvanih politickih izvje$¢a Josipa Milkovica,
glavara Stalnoga trgovinskog izaslanstva NDH u Ziirichu, koja se nalaze u
Arhivu Historijskog muzeja Bosne i Hercegovine u Sarajevu (AHMBiH), u
fondu Ustagke nadzorne sluzbe (UNS).'” Kako su dospjeli u taj fond i u taj
arhiv, nije mi bilo moguce utvrditi.

2 Jako se radi o diplomskom radu, a ne o znanstvenoj raspravi, nemoguée je ne primijetiti
da se K. A. Deleze u prikazu op¢ih prilika u Hrvatskoj oslanja na svega par knjiga i nekoliko
¢lanaka koji se niposto ne mogu nazvati temeljitim i nepristranim pomagalima. Literatura pisana
na hrvatskome (Cak i starija!) kao i hrvatsko arhivsko gradivo potpuno su joj nepoznati, pa grijesi
veé 1 pri pisanju hrvatskih imena. Brojne su i njezine druge faktografske pogrjeske, a nije
neobi¢no ni da pri interpretaciji unutarnjih prilika u Hrvatskoj slijedi poznate stereotipe.

1% Tako mu je poznato postojanje dobro oduvane zbirke gradiva Svicarskoga konzulata u
Zagrebu, tim se dokumentima u svojim dosad objavljenim istrazivanjima djelatnosti
Medunarodnoga odbora Crvenog kriza u NDH uglavnom nije koristio ni M. KEVO, 2008,
odnosno M. KEVO, 2009.

'*J. JAREB, 1997.

'S HDA, Fragmenti konzulata NDH, Trgovacko izaslanstvo NDH u Ziirichu. Zbirka je
nastala izdvajanjem dokumenata iz drugih fondova.

16 Krizman je objavio fragmente izvje§¢a Stalnoga trgovinskog izaslanstva od 29. srpnja
1943. te iz sredine veljace 1944. godine (B. KRIZMAN, 1983, 1, 64, 300-301.), kao i brzojave
tog izaslanstva datirane 15. srpnja, 2. kolovoza i 20. rujna 1944. godine. (B. KRIZMAN, 1983, II,
50, 65-66, 161.)

"1 u dokumentima i u literaturi, pa i u Milkoviéevim izvje$¢ima, stalno hrvatsko
predstavnistvo u Ziirichu se ¢esto naziva "trgovackim", a ne "trgovinskim". Takva je ¢ak oznaka
na njegovu pecatu, otisnutom na jednom od prilozenih izvjes¢a. No, sluzbeni mu je naziv bio
"trgovinsko", pa ¢e se on i koristiti u ovom radu.
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Ti se dokumenti $to ih je sastavio Milkovi¢ mogu svrstati u klasi¢na
diplomatska izvjesca, iako hrvatsko predstavniStvo u Zirichu nije formalno
imalo ni konzularni, a jo§ manje diplomatski status."® Valja napomenuti kako
ve¢ iz njih samih proizlazi da ova izvje$¢a nisu jedini oblik komunikacije
izaslanstva sa srediSnjim vlastima u Zagrebu: bilo je i kra¢ih brzojavki, neka su
izvjes¢a slana uz posebne sigurnosne mjere, pa i teklicem, a u viSe je navrata
glavar izaslanstva i usmeno referirao drzavnom poglavaru i ministru vanjskih
poslova. S obzirom na njegove posebne odnose s Pavelicem, o kojima ¢e vise
rije¢i biti u nastavku ovog teksta, s velikim stupnjem vjerojatnosti moze se
pretpostaviti da izvjeS¢a ministarstvu zapravo ne sadrzavaju najvaznije
obavijesti. Najdelikatnije stvari ostavljene su za usmena izvjesc¢a, narocCito ona
Poglavniku. K tome su priredivani i u Zagreb dostavljani i pregledi pisanja
Svicarskoga tiska, ali niSta od toga gradiva do danas nije dostupno, pa se ne zna
ni u kojoj je mjeri ono sacuvano. No, i ovih nekoliko izvjes¢a pomaze boljem
shvacanju vanjskopolitickog polozaja ratne hrvatske drzave te funkcioniranja
njezine uprave.

Hrvatsko predstavnistvo u Ziirichu i Josip Milkovic¢

Sluzbeni je Zagreb odmah nakon proglasenja NDH uznastojao pribaviti
de iure priznanje neutralnih zemalja. To je bilo posebno vazno u svjetlu
¢injenice da je Vatikan svoje priznanje — koje se u Hrvatskoj ne bez razloga
drzalo politicki iznimno vaznim — uvjetovao priznanjem bilo koje neutralne
drzave. Zato se hrvatska diplomacija okrenula Svicarskoj, $to je koincidiralo sa
Svicarskom teznjom da se §to prije normaliziraju gospodarski odnosi i tako

TRV

zaititi §vicarska imovina i $vicarski interesi u ovome dijelu Europe."
Kljuénu ulogu u prvoj fazi imao je Svicarski konzul u Zagrebu Friedrich
Kaestli,” dok su s hrvatske strane nastupali drzavni tajnik za vanjske poslove,

'8 Ministarstvo vanjskih poslova je u sluzbenim dokumentima, pa i u izvie§¢ima
Poglavniku, predstavni$tvo u Ziirichu nazivalo "konzulatom u Ziirichu". (J. JAREB, 1997, 186. i
dr.; N. KISIC KOLANOVIC, 1998, 189.) No, kasnije, napose nakon Milkovi¢eva imenovanja, to
je predstavnistvo u redovitoj korespondenciji Ministarstva vanjskih poslova Cesto smatrano
poslanstvom, a njegova se Sefa oznaCavalo poslanikom, u skladu s njegovim rangom. (Usp.
HDA, MVP NDH, k. 3, Politicki odjel 1943, br. Taj. O. P. 122/43 od 23. travnja 1943. Usp. B.
KRIZMAN, 1983, 1, 158.)

" T. JONJIC, 1999, 264-265; K. A. DELEZE, 1998, 31, 33.

2 Friedrich Kaestli (1893.-1972.), §vicarski diplomat, sluzbovao u Zagrebu kao konzul
(1941.-1943.) odnosno generalni konzul (1943.-1945.). Prezime mu se u izvorima ponekad pise i
u obliku Kistli. Nakon viSe godina provedenih u drzavnoj sluzbi u domovini, bio je na celu
Svicarskoga konzulata u Glasgowu, a potom pocasni konzul u Kaunasu sve do sovjetske
okupacije odnosno aneksije baltickih republika. Nakon rata je do umirovljenja bio generalni
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uskoro i ministar vanjskih poslova dr. Mladen Lorkovi¢ te njegov zamjenik,
drzavni tajnik dr. Vjekoslav Vranéi¢. Skupa s drzavnim poglavarom, dr. Antom
Pavelicem, oni su glavninu posla povjerili dr. Vinku KriSkovi¢u, bivsemu
sveuciliSnom profesoru, nekad aktivnom politi¢aru i podbanu, koji je bio jedan
od vodecih hrvatskih intelektualaca svoga doba, poznat po politickim esejima i
prevodenju Shakespearea te naglaSenoj anglofilskoj orijentaciji i solidnim
vezama u Svicarskoj. U pregovorima sa Svicarskom Kriskovi¢ je nastupao kao
Paveli¢ev osobni politicki savjetnik, pa je kao njegov pouzdanik putovao i u
Svicarsku.”'

Kaestli je u prvi mah, sredinom svibnja 1941., smatrao kako je
neizbjezno de iure priznanje Hrvatske kao samostalne drzave,” a i
jugoslavenski poslanik u Bernu, Mom¢ilo Jurigi¢-Sturm, u lipnju 1941. je
procjenjivao kako ée Svicarska uskoro priznati neovisnu Hrvatsku. No,
britanska je diplomacija priop¢ila sluzbenom Bernu da bi London eventualno
priznanje Hrvatske tumacio kao Svicarsko napustanje politike neutralnosti —
zaglavnog kamena Svicarske politike — 1 njezino svrstavanje na stranu
neprijatelja Britanije.” Uo¢i njemackog napada na SSSR Kaestli je javljao kako
se u Hrvatskoj opéenito smatra da je Svicarska probritanski raspolozena, ali to
nije zapreka da ona iz politickih i gospodarskih razloga ipak prizna Hrvatsku,
tim prije $to su se na slian korak odlucile ne samo sile Osovine, nego i
Spanjolska i Vatikan.**

Americki je konzul u Zagrebu u drugoj polovici srpnja izvijestio
jugoslavensku diplomaciju da je Kaestli doputovao u Bern na Pavelicevu
molbu, kako bi izborio §vicarsko priznanje.” No, sluZbeni je Bern svom

konzul u Montrealu. Na mjestu $vicarskoga konzula u Zagrebu naslijedio Friedricha Segessera,
koji je bio konzul u Zagrebu od 13. srpnja 1931. do 10. sijecnja 1941. (Eidgendssisches
Politisches Departement: Die diplomatischen und konsularischen Vertretungen der Schweiz von
1798 bis 1954, Bern, bez god., 155. Ops. M. PERRENOUD, 2011., (1). Njemacka je obavjestajna
sluzba raspolagala zanimljivim podatcima o Kaestliju. Usp. HDA, Arhiv Hansa Helma, k. 18, sv.
Engleska obavjestajna sluzba K — P, br. 1 — Kaestli dr. Frederic.

2L T. JONIIC, 1999., 265. Usp. Godisnje izvjei¢e Svicarskoga konzulata u Zagrebu za
1941, u: Schweizerisches Bundesarchiv (dalje: BAR), E 2400 Zagreb, Bd. 4, Geschiftsbericht
1941, 7-8.

*K. A. DELEZE, 1998, 41.

* B. KRIZMAN, 1981, dok. 38, str. 155-156.

2 K. A. DELEZE, 1998, 44-45. Iz Kaestlijeva izvje§¢a od 20. lipnja 1942. nije sasvim
jasno je li (inace neto¢na) tvrdnja o vatikanskom priznanju NDH tek njegova ocjena ili plod
uvjeravanja od hrvatskih sugovornika. U godi$njem izvje$¢u za 1941. nesto je jasniji, pa sugerira
kako je Hrvatska htjela dobiti Svicarsko priznanje i zbog toga da njime pritisne Vatikan i potakne
ga na priznanje.

3 Jurigicevo izvjeSce od 24. srpnja 1941. v. u: B. KRIZMAN, 1981, dok. 50, str. 168.

222



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

konzulu u Hrvatskoj jo§ pocetkom srpnja 1941. preporucivao suzdrZljivost i
oprez, ne Zeleé¢i poduzeti nikakav prenagljeni korak u pogledu diplomatskog
priznanja i nastojec¢i u prvom redu zastititi svoje gospodarske interese. Upravo
zato je konzul u srpnju pozvan na konzultacije u Bern.”® Naime, §vicarska
teznja da u ratu ostane neutralna i angloameri¢ki pritisak bili su jac¢i od
hrvatskih Zelja, pa je ve¢ u kolovozu 1941. postalo jasno da Svicarska dok traje
rat ipak ne ¢e priznati Hrvatsku. Zauzvrat je usmeno uglavljeno da ¢e "beide
Staaten", dvije drzave, kako se izrazio konzul Kaestli, uspostaviti fakti¢ne
odnose te ugovorno regulirati trgovacki i platni promet.”” Svicarska je strana
pristala na hrvatski zahtjev za otvaranjem jednoga sluzbenog predstavnistva
NDH u Svicarskoj, koje bi imalo i odredena konzularna ovlaitenja, ne protiveéi
se ni tome da Hrvatska taj svoj specifi¢an odnos sa Svicarskom iskoristi u
propagandne svrhe, uz uvjet da to Konfederaciji ne izazove medunarodne
neprilike.”® Tako je i u sluzbenoj komunikaciji (ukljuujuéi i isprave koje su
imale karakter drzavne tajne) NDH nazivala drzavom, Svicarska je smatrala
kako je na taj nacin postigla najbolje moguce rjesenje, Stiteci svoje gospodarske
i politicke interese, te ostavljaju¢i prostor prilagodbi buduc¢emu
vojnopolitickom razvitku.*

U skladu s time, zapoceli su gospodarski pregovori, koji su okoncani
sklapanjem Sporazuma o robnome i plaéevnom prometu, koji je potpisan 10.
rujna 1941. u Zagrebu.*® Nakon pocetnih poteskoca, realizacija tog ugovora
nastavila se na nac¢in kojim Konfederacija nije bila zadovoljna. Sluzbeni bilten
Trgovacke komore u Ziirichu biljezio je kako Hrvatska otezava uvoz Svicarske
robe,’! a vrlo brzo se u Bernu doslo do ocjene da Hrvati sve ¢ine kako bi u

K. A. DELEZE, 1998, 42.

*7T. JONJIC, 1999, 267-268.

> T. JONJIC, 1999, 267-268.

¥ Buduéi da je Svicarska izrijekom — makar samo u usmenoj formi — uskratila de iure
priznanje, to se njezino ocitovanje moze smatrati rezervom, pa se ne bi moglo s veéim stupnjem
uvjerljivosti dokazivati kako je sklapanjem dvostrano obveznih medunarodnih ugovora te
podizanjem ranga konzula u Zagrebu (Kaestli je, naime, u ozujku 1943. promaknut u rang
generalnoga konzula, ali konzulat nije postao generalni konzulat!), kao ni hrvatskim pristupom
medunarodnim konvencijama kojima je Konfederacija bila depozitar, doSlo do posrednoga
Svicarskog de iure priznanje NDH. Op§. o tome v. T. JONJIC, 1999, 667-698. O posrednom
priznanju drzave v. H. ALEXY, 1966.

%% NDH, MVP, Medunarodni ugovori 1941, 171-180; Schweizerisches Handelsamtblatt,
59/1941, Nr. 1865, Bern, 23. IX. 1941. Ops. o tijeku pregovora vodenih krajem kolovoza i
pocetkom rujna 1941. v. u: K. A. DELEZE, 1998, 48-51. Autorica u prilogu svoje radnje donosi
tekst Sporazuma te tajnoga protokola sastavljenog uz Sporazum.

3! Izvjesée jugoslavenskoga generalnoga konzula Porda Puritiéa od 8. rujna 1942, u: Lj.
BOBAN, 1988, 1, 118.
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Svicarsku izvezli vise robe nego $to je dogovoreno, a iz nje uvezli manje od
dogovorenoga, pa se razmiljalo ak i o otkazivanju ugovora.*” Cinilo se kako
na tome ne ¢e niSta promijeniti Cinjenica da je Svicarski konzul iz Zagreba
izvjes¢ivao da ga hrvatske vlasti iznimno uvazavaju i tretiraju ga kao
punopravnoga diplomatskog predstavnika, ali je javljao i to, da na svakom
koraku nastoje izi¢i ususret Svicarskim interesima, $to u drzavama koje su u
savezu sa silama Osovine i nije tako &est slu¢aj.” No, unato¢ vicarskom
uvjerenju da se sporazum isplatio samo jednoj, hrvatskoj strani, ipak je u
ozujku 1943. doslo do sklapanja novog ugovora o robnome i platnom
prometu.** Nije to bio korak blize prema $vicarskome priznanju Hrvatske, ali je
ipak predstavljao okvir za nastavak gospodarske suradnje iz koje je Hrvatska,
prema svim pokazateljima, profitirala vie od Svicarske.”

Dovoljno optereene same po sebi zbog objektivnih gospodarskih i
prometnih prilika i zbog oStrih prosvjeda i prijetnji jugoslavenske i britanske
diplomacije, hrvatsko-$vicarske odnose otezavalo je i negodovanje nominalnih
hrvatskih saveznika, kojima je svako hrvatsko ocijukanje s neutralnim
inozemstvom bilo sumnjivo. Komentirajuéi hrvatsku vanjskopoliticku
strategiju, njemacki su obavjestajci 3. listopada 1941., u povodu imenovanja
grofa Petra Pejacevi¢a — poznatog po katolickoj i anglofilskoj orijentaciji — na
polozaj poslanika u Madridu, upozoravali: "Upravo je napadno, da hrvatska
vlada uzima prijatelje Engleske za poslanike u takvim vaznim zemljama kao §to
[su] Spanija i Svedska (sic!)".*® I hrvatskog predstavnika kod Svete Stolice,
kneza FErweina Karla Lobkowitza, Nijemci su oznaCili kao protivnika
nacionalsocijalizma, Papina tajnoga komornika i osobu koja ima zadacu preko
njujorskoga kardinala Spellmana uspostaviti vezu sa Zapadom.’” Talijanski
poslanik u Zagrebu, Rafaello Casertano, potuzio se 22. svibnja 1942. ministru
vanjskih poslova Lorkovi¢u, da Hrvatska hoce voditi "megalomansku politiku
sa Svicarskom, Portugalom, Finskom".*® Nijemci su snazno ometali i hrvatsku

327, JONJIC, 1999, 269-270. O realizaciji Sporazuma iz 1941, odnosu hrvatsko-
Svicarskoga uvoza i izvoza te o novome ugovoru iz 1943. pise i K. A. DELEZE, 1998, 51-58, 93-
100.

33 Ops. T. JONJIC, 1999, 273; T. JONJIC, 2007, 414-416.

3 NDH, MVP, Medunarodni ugovori 1943., 137-148; Eidgendssische Gesetzsammlung, Jg.
1943, Bd. 59, Bern, 1944, 302-307. Vidi i izvje$¢e jugoslavenskoga generalnoga konzula u
Ziirichu, DPorda Puricic¢a, od 13. srpnja 1943, u: Lj. BOBAN, 1988, I, 139-142. Ops. T. JONIJIC,
1999, 270-272.

3 N. KISIC KOLANOVIC, 1998, 172. Usp. T. JONJIC, 2007.

3¢ HDA, Arhiv Hansa Helma, k. 36, Knjiga 14, str. 34.

3T HDA, Arhiv Hansa Helma, k. 7, br. 230 — Erwein Karl Lobkowitz.

*¥ N. KISIC-KOLANOVIC, 1998, 172.
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trgovatku razmjenu sa Svicarskom i Turskom, istiCuéi kako se ne radi o
savezni¢kim drzavama,” a hrvatskoj su vladi i u studenome 1944. dolazile
obavijesti kako neki utjecajni njemacki krugovi zagovaraju poduzimanje mjera
protiv niza hrvatskih ministara, jer je "hrvatska vlada poslala u Svicarsku
nekoliko ljudi da tamo rade u hrvatskom smislu, ali protiv Njemacke", pa je
upravo to njemacko nepovjerenje razlog oskudnih isporuka oruzja Hrvatskoj.*’
Taj stalni pritisak iz Rima i Berlina utjecao je i na djelatnost hrvatskih
diplomatsko-konzularnih predstavniStava, pa tako i na djelatnost Stalnoga
trgovinskog izaslanstva NDH u Svicarskoj.

Ono je otvoreno na hrvatsko trazenje: kad se ve¢ pomirila s time da
Svicarska ne ée priznati NDH, hrvatska je strana — objasnjavajuci kako je to
potrebno za razvitak gospodarske suradnje — uspjela privoljeti sluzbeni Bern na
otvaranje sluZzbenoga hrvatskog predstavnistva. I opet izbjegavajuci pismenu
formu, Svicarski je konzul F. Kaestli priop¢io hrvatskim vlastima da ce
predstavnistvu NDH u Svicarskoj biti priznata sva prava koja ima $vicarski
konzulat u Zagrebu: pravo na obavljanje konzularnih funkcija, na vodenje
telefonskih razgovora na svome jeziku i na upotrebu tajne Sifre te na koristenje
tekli¢a, a jam¢e mu se i uobicajene olakSice u pogledu carinskih i poreznih
propisa.*' Prema sluzbenim vicarskim biljeskama o stanju odnosa s Hrvatskom
od 10. prosinca 1941., hrvatsko ¢e predstavniStvo imati sve nadleznosti jednoga
konzulata (toutes les compétences d'un consulat).” O takvome je njegovu
djelokrugu, koji uklju¢uje i pravo na izdavanje putnih isprava i viza,
obavijestena carinska sluzba, posta i policija.* U formalnopravnom smislu je,
dakle, Stalnomu trgovinskom izaslanstvu NDH zajamcena zastita koju uzivaju
konzularna predstavnis§tva jedne priznate drzave, a iz Milkovicevih izvjeSéa
proizlazi da je Svicarska strana i u odnosu na poStu izaslanstva respektirala
pravila o nepovredivosti diplomatskih posiljaka.

Dogovoreno je kako sjediSte hrvatskog predstavniStva ne ¢e biti u
glavnome gradu Bernu, jer bi to Svicarskoj stvorilo teskoée u odnosima sa
zapadnim Saveznicima, nego u Ziirichu, a na celu ¢e mu biti generalni konzul
Peroslav Paskijevi¢-Cikara.** Zgodna izlika pronadena je u &injenici da je u
Ziirichu bilo sjediste Svicarske sredi$njice za promicanje trgovine

39 Usp. Zapisnik izvanredne sjednice Drzavnoga gospodarskog povjerenstva od 17. sije¢nja
1944, u: J. JAREB, 2001, 470.

40 B. KRIZMAN, 1983, II, 219-220.

“ BAR, E 2400 Zagreb, Bd. 4, Geschiftsbericht 1942-1943, 45.

“2K. A. DELEZE, 1998, 58.

“ BAR, E 2001 E1, Bd. 33, pismo od 6. ozujka 1942. u: K. A. DELEZE, 1998, 58-59.

“ BAR, E 2400 Zagreb, Bd. 4, Geschiiftsbericht 1941, 12.
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(Schweizerische Zentrale fiir Handelsforderung). S druge strane, Paskijevic¢
svakako nije bio obiljezen kao politicki Covjek, a jo§ manje kao ustasa, pa
$vicarska strana nije imala nikakvih prigovora na izbor osobe.”’ Na duZnost je
nastupio 21. veljaée 1942., a Svicarska je na temelju na¢ela uzajamnosti pristala
na to da Stalno trgovinsko izaslanstvo ima jo$ jednog tajnika, jednog suradnika
za poljodjelska pitanja i jednu tipkagicu.*® Tako su u lipnju 1942. na sluzbu u
Stalnome trgovinskom izaslanstvu nastupili tajnik dr. Milovan Vucak te Stjepan
Jaksekovi¢ kao attache, a poCetkom tog mjeseca je Paskijevi¢ zatrazio da se
izaslanstvu prizna status generalnoga konzulata, isti¢uéi kako to ¢ini na svoju
ruku, bez naloga i naputka iz Zagreba.”’

Jugoslavenska diplomacija i njezini informatori bili su ogorceni
postupanjem sluzbenog Berna. Izvjedéivali su kako Svicarska vise drzi do
fakticnih odnosa s NDH, nego do formalnih odnosa s Kraljevinom
Jugoslavijom. Stalno trgovinsko izaslanstvo, pisali su oni, zapravo nastupa kao
"generalni konzulat"; Konfederacija ne negoduje Sto iznad ulaza u nj, protivno
medunarodnom pravu, stoji natpis konzularni odjel (Konsularabteilung), nego
mu je, StoviSe, priznala eksteritorijalnost; Svicarske vlasti priznaju hrvatske
putovnice i tretiraju ih ravnopravno jugoslavenskima, hrvatski SportaSi na
teritoriju Svicarske nastupaju na sluzbenim susretima pod hrvatskom zastavom
koja se tretira kao zastava jedne priznate drzave, a ima i drugih znakova da je
de iure priznanje NDH na pragu.”® Iako je Svicarska preuzela zastupanje
jugoslavenskih interesa u Italiji, jugoslavensko poslanstvo u Bernu javljalo je
izbjegli¢koj vladi 23. travnja 1942., da Svicarci svoje obveze ignoriraju: ne
zanimaju se ¢ak ni za internirane i zarobljene osobe, niti izlaze ususret njihovim
trazenjima.*

4> Njegovo se prezime u dokumentima i u literaturi pojavljuje i u drugom obliku: Paskievié.
Oba oblika naizmjence koristi, npr. $vicarski konzul u Zagrebu, F. Kaestli, a oba je oblika u
prijeratnoj korespondenciji primjenjivao i sdm Paskijevi¢. Samo oblik Paskievi¢ koristi K. A.
Deleze, dok Mime Rosandi¢ i Vlaho Rai¢ dosljedno pisu Paskijevi¢, kao i jugoslavenski konzul u
Ziirichu Purici¢. Jednako bez iznimke ¢ini i JakSekovi¢ u izvjes¢ima koja je objavio Lj. BOBAN,
1985. U ostavstini odvjetnika Ive Politea nalazi se spis pod imenom "Paskijevié¢, Peroslav". Oba
oblika poznaje Leksik prezimena Socijalisticke Republike Hrvatske, Zagreb, 1976., 483., dok se
u Enciklopediji hrvatskih prezimena (ur. SiniSa Grgic), Zagreb, 2008. ne spominje ni jedan. S
obzirom na kolebanje samoga Paskijevica i ¢injenicu da su se Jaksekovi¢ i Rai¢ s njim druzili u
ratno doba te primjenjivali iskljuc¢ivo jedan oblik, i mi se ovdje odluc¢ujemo za oblik Paskijevic.

“ BAR, E 2400 Zagreb, Bd. 4, Geschiftsbericht 1942-1943, 45-46.

“TK. A. DELEZE, 1998, 59-60.

* Ops. T. JONJIC, 1999, 274-275.

*LJ. BOBAN, 1985, 453-454.
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Kad mu je u njegovoj rezidenciji prigodom prve obljetnice proglasenja
NDH prenio cCestitke Svicarske vlade, poglavnik Paveli¢ mu je, javlja Kaestli
12. travnja 1942., kazao kako su njegova vrata Svicarskomu konzulu uvijek
otvorena.” Iz izvje$¢a hrvatskog poslanika u Bugarskoj, dr. Vladimira Zidovca,
proizlazi da je Svicarska diplomacija u Sofiji i u BukureStu hrvatske
diplomatske predstavnike tretirala kao sebi ravne, bez rezervi koje su
uobicajene u slucajevima kad nema uzajamnog priznanja de iure i
uspostavljenih diplomatskih odnosa.” Kao i predstavnik nuncijature, $vicarski
otpravnik poslova u Sofiji sudjelovao je na sluZzbenom primanju koje je
hrvatsko poslanstvo 1943. priredilo povodom 10. travnja,”> a jednako je
postupio i Kaestli koji je u Bern javio da su ga s uvazavanjem tretirale ne samo
hrvatske vlasti — $to je bilo uobic¢ajeno — nego i njemacki i talijanski diplomati,
$to je dosad bilo neuobitajeno.”® Svicarski je generalni konzul brzojavio
pocetkom svibnja 1944. iz Zagreba, da Sjedinjene Americke Drzave vise ne
tretiraju Hrvatsku kao zaraéenu drzavu, nego tek kao okupirano podrugje.™*
Kaestliju je to, ogito, bila novost vrijedna javljanja. Da Svicarska nije Hrvatsku
smatrala okupiranom zemljom pokazuje i poratni popis drzava u kojima je ona
preuzela zastupanje stranih interesa. Taj popis iz 1949. godine, uvrSten u
sluzbenu zbirku diplomatskih dokumenata, spominje zastupanje drugih drzava
u Hrvatskoj koja se tretira kao bilo koja druga drzava, dok se, primjerice, ne
spominje da bi Svicarska bilo koga zastupala na teritoriju Jugoslavije (ili
Srbije).”

No, bez obzira na to §to je pocetak djelovanja Stalnoga trgovinskog
izaslanstva dosta obecavao, njegov Sef P. Paskijevi¢ se nije dugo zadrZzao na
njegovu celu. Duznost je napustio 31. listopada 1942. godine. Razlozi nisu
sasvim jasni, jer ih Svicarski diplomatski dokumenti razli¢ito opisuju: na
jednom se mjestu tvrdi da je Paskijevi¢ pokusao na svoju ruku pritisnuti Bern
da de iure prizna Hrvatsku, a na drugome da je upravo u trenutku kad je doslo
do popustanja u napetim hrvatsko-madarskim odnosima, na nediplomatski
nacin prosvjedovao kod Svjetskoga postanskog saveza zbog toga Sto su
postanski brojevi medimurskih mjesta uvrSteni u sluzbeni popis postanskih

¥ K. A. DELEZE, 1998, 31.

3! poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945, sv. 1, 467, 536; sv. 2, 246,
606.

52 poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izviestaji 1941-1945, sv. 2, 281.

%3 DoDiS, Bd. 14, dok. 339, str. 1090-1091.

54 BAR, 2300 Zagreb, Bd. 8, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1944), 5. 5. 1944.

¥ BAR, E 2001 (D)-/3/97; DoDiS, Online Datenbank Dodis: dodis.ch/18539, 22. IX. 2011.
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brojeva u Madarskoj.”® Iz toga bi proizlazilo da je povuten na traZenje
Svicarske strane. No, jugoslavenski je generalni konzul u Ziirichu smatrao kako
je jedini razlog Paskijevi¢eva odlaska njegova visoka dob: imao je 72 godine.’’
Cini se da pravi razlog ipak treba traZiti u njegovu nediplomatskom ponasanju:
nakon Sto je pocetkom lipnja 1942. zatrazio podizanje ranga Stalnoga
trgovinskog izaslanstva, navodeci da to ¢ini na svoju ruku, Paskijevi¢ je svoj
zahtjev ponovio sredinom srpnja iste godine, sugeriraju¢i da za to sada ima
naputak hrvatske vlade i objasnjavajuci kako se svega cCetvrtina djelatnosti
predstavnistva svodi na trgovaCku djelatnost, dok je sve ostalo zapravo
konzularne i diplomatske naravi.”® Tek sredinom rujna 1941. Kaestli je javio da
iza toga Paskijeviceva trazenja ne stoji hrvatska vlada, koja je svog
predstavnika u Svicarskoj pozvala da se suspregne od nepromisljenih koraka.”
Je 1i taj Paskijevicev korak bio samovlastan ili ga je on poduzeo po
nalogu iz Zagreba, pa bio prisiljen snositi posljedice kad se trazenje izjalovilo,
zasad se ne zna. No, zna se da taj korak nije ostao bez posljedica za samoga
glavara izaslanstva. Izvje$¢em od 3. listopada 1941. $vicarski je konzul javio
svojoj vladi da ¢e Paskijevi¢ biti opozvan, a da ¢e do imenovanja novoga Sefa te
hrvatske misije Stalno trgovinsko izaslanstvo voditi sada3nji tajnik dr. Vudak.®
U svakom slucaju, trebalo je §to prije na¢i njegova nasljednika. Buduéi da je u
Hrvatskoj porastao interes za Svicarsku i da je, prema Kaestliju, sim drzavni
poglavar Paveli¢ zelio da Stalno trgovinsko izaslanstvo u Ziirichu bude zapravo
promatracnica (Beobachtungsposten), izbor je pao na osobu od potpunoga
Paveliceva povjerenja, 31-godidnjega Josipa Milkovi¢a.®' Kaestli je 23.
prosinca 1942. izvijestio kako se Poglavnik odlucio za pouzdanika s politickim
pedigreom i znatenjem (un homme de confiance au niveau politique).”
Milkovi¢ je ocito znao da je Paveli¢ donio odluku od koje ne kani odustati, pa
je jos prije svoga formalnog imenovanja, sredinom prosinca 1942., diplomatske
predstavnike saveznickih zemalja upozorio kako c¢e preuzeti duznost u
Ziirichu.” No, da je $vicarska strana i ne§to ranije, najkasnije pocetkom
prosinca 1942. znala kako bi Milkovi¢ trebao preuzeti Stalno trgovinsko
izaslanstvo u Ziirichu, jasno proizlazi iz Kaestlijeva izvjes¢a od 8. prosinca

% T, JONJIC, 1999, 275. Hrvatska, kao §to je poznato, nikad nije priznala madarsku
aneksiju Medimurja koje je okupirano u travnju 1941. godine.

>TLj. BOBAN, 1988, I, 135-136.

¥ K. A. DELEZE, 1998, 60.

K. A. DELEZE, 1998, 60.

%K. A. DELEZE, 1998, 60.

'T. JONJIC, 1999, 275.

2 K. A. DELEZE, 1998, 101.

% poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945, sv. 2, 151.

228



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

1942., u kome se navodi: "Gospodin Milkovi¢ je osobno blizak Poglavniku.
Unato¢ nedostatnoj izobrazbi, on ima pronicavu i zZivu inteligenciju. Njegova
uvjerenja su uvjerenja jednoga zaprisegnutog ustage."®

Milkovi¢ je roden 13. veljace 1909. u Senju i rano se prikljucio
organiziranom djelovanju hrvatskih nacionalista. Ve¢ kao srednjoSkolac u
Senju bio je u prvim redovima pravaske mladezi, a politickom aktivnoséu
nastavlja i nakon S$to je u Zagrebu zapoceo studij prava. S nepunih dvadeset
godina bio je tajnik starjeSinstva Hrvatskog domobrana, borbene omladinske
organizacije koju je Paveli¢ osnovao u Zagrebu u jesen 1928., te se nalazio u
vodec¢im tijelima drugih hrvatskih omladinskih udruga i skupina. Razmjerno
rano stupa u ustasku organizaciju te nakon redarstvenih progona i viSekratnih
uhi¢enja, poc¢etkom 193 1. odlazi u emigraciju. Najprije upisuje studij politi¢kih
znanosti u Becu, a potom po Pavelicevu nalogu prelazi u Njemacku, gdje
Ustasa — Hrvatska revolucionarna organizacija do dolaska nacionalsocijalista na
vlast (1933.) dosta slobodno djeluje.”” Jedno vrijeme Milkovié pripada
najuzemu ustaSkom vrhu, ureduje biltene Croatiapress i Nezavisna hrvatska
drzava, objavljuje propagandne i politicke clanke te tijesno suraduje s
Pavelicem, Branimirom Jeliéem, Milom Budakom 1 drugim ustaskim
prvacima.®® U kra¢em razdoblju ima ulogu Paveli¢eva osobnog tajnika. Obilazi
hrvatske organizacije diljem Europe, a razdoblje od 1934. do 1938. uglavnom
provodi u internaciji odnosno u ustaSkim logorima u Italiji, gdje djeluje i kao
opskrbni zapovjednik. Prema navodnome Moskovljevu istraznom elaboratu,
Milkovi¢ je sastavio Paveli¢ev zivotopis i kratak pregled hrvatske povijesti, koji
su sluzili za politicku izobrazbu ustaskih emigranata, a jedno je vrijeme
priredivao i tjedne preglede stranoga tiska.®’

Nakon sporazuma Stojadinovi¢-Ciano (1937.) Milkovi¢ se 1938. vrac¢a u
Hrvatsku i nastavlja studij prava, ali usporedno s time ilegalno politicki djeluje
na promicanju ustaskih ciljeva. Vladeta Mili¢evi¢, obavjestajno-policijski
duznosnik Kraljevine Jugoslavije koji je bio posebno zaduzen za borbu protiv
ustaSke organizacije, ustvrdio je u svom '"referatu" predsjedniku izbjeglicke

% K. A. DELEZE, 1998, 101.

% Op3. o Milkoviéu v. B. KRIZMAN, 1978, passim; Politicke uspomene i rad Dra
Branimira Jeli¢a, priredio J. Jareb, Cleveland, 1982, passim; V. VRANCIC, 1985, 11, passim; J.
JAREB, 1995, 13; M. RUPIC, 1997, (1), 274; M. JAREB, 2006, passim.

%J. JAREB, 1994, 416.

57 A. MOSKOV, 1999, 18, 20, 176-177. Buduéi da je Moskov bio izloZen zvjerskomu
mucenju, tvrdnje 1 ocjene koje mu se pripisuju valja uzeti s krajnjim oprezom, i ve¢im od onoga
koji je nuzan pri svakoj upotrebi redarstvenih i istraznih zapisnika u nedemokratskom poredku.
Jo§ veéi oprez potreban je prema biljeSkama priredivaca Pozara: malo ih je bez grubih
pogrjesaka.
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vlade, sastavljenom sredinom srpnja 1941., da mu je Milkovi¢ jo§ u emigraciji
"u Italiji posluzio duze vremena kao poverenik i odao [mu] celokupnu
organizaciju i sve tajne ove, pa [mu] je svojeru¢no u 25 strana izneo rad
organizacije i napao je vrlo ostro Paveli¢a". Mili¢evi¢ tvrdi da je htio Milkovic¢a
1 dalje koristiti kao informatora, ucjenjuju¢i ga dokazima o suradnji s
jugoslavenskom policijom, ali do toga nije doslo jer je zagrebacko redarstvo
tvrdilo da se Milkovié potpuno politicki pasivizirao.®® Nije mi poznato da bi
Mili¢eviéeva tvrdnja o Milkovi¢u kao suradniku jugoslavenske obavjeStajne
sluzbe bila i¢im (izravno ili neizravno) potkrijepljena. S druge strane, on nakon
povratka u domovinu djeluje i javno, postajuci ¢lanom uredniStva Hrvatske
enciklopedije (HE). Nakon proglasenja NDH prihvaca prijedlog urednistva HE
da joj postane povjerenikom, te kao takav djeluje do osnivanja Hrvatskoga
izdavalatkog bibliografskog zavoda koji preuzima izdavanje enciklopedije.”
Nakon potpisa Rimskih ugovora (18. svibnja 1941.) bio je medu visokim
drzavnim duznosnicima koji su do sredine lipnja 1941. diljem Hrvatske odrzali
veliki broj javnih skupstina, na kojima je obja$njavana drzavna politika.

Prema podatcima Mati¢nog ureda u Senju, Milkovi¢ se 8. studenoga
1941. u Zagrebu vjencao s Vjerom Mihali¢.

Brzo je napredovao i u drzavnoj sluzbi. Imenovan je odjelnim
predstojnikom te od 2. lipnja 1941. drzavnim tajnikom za promic¢bu u
Ministarstvu udruzbe. Vodi i poslove narodnog prosvjecivanja, a kad su poslovi
promic¢be prebaceni u djelokrug predsjedniStva vlade, ima naslov drzavnog
tajnika za promicbu u predsjednistvu vlade.” Iako je pocetkom lipnja 1941.
napravio ispad, kad je pred Nijemcima i njemackim pouzdanicima glasno
psovao Hitlera, nacionalsocijalizam i Njemacku,”' krajem prosinca te godine
imenovan je poslanikom u Ministarstvu vanjskih poslova, a pocetkom ljeta
1942. premjeSten je u to Ministarstvo kako bi naslijedio drZzavnog tajnika
Vrancica te je jedno vrijeme bio procCelnik odsjeka Balkan-Istok. Sudjelovao je

8 B. KRIZMAN, 1983, II, 385. Miliéeviéev "referat" objavljen je u cijelosti na istome
mjestu, str. 377-394.

% P. TIJAN, 1990, 195.

70 U arhivu Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, Fond HAZU 1941.-1945, br. 70.
sacuvana je pozivnica kojom Milkovi¢ kao drzavni tajnik za promicbu poziva na veceru u pocast
talijanskim novinarima u zagrebatkome Gradskom podrumu 10. rujna (1942.).

"I HDA, Arhiv Hansa Helma, k. 1, sv. 3 — Spisak lica agentske kartoteke iz arhive Hansa
Helma: Njemacka obavjestajna sluzba, Blau dr. Antun. Isti podatak nalazi se u istome arhivskom
fondu, k. 28, sv. Drzavni aparat NDH M — Z, br. 156 — Milkovi¢, Josip. Milkovi¢ je, naime, 7./8.
lipnja 1941. u Tuskancu najprije verbalno napao dr. Antuna Blaua kad se ovaj predstavio kao
pripadnik Hrvatske nacionalsocijalisticke stranke, psujuc¢i Hitlera i nacionalsocijalizam, pa je cak
posegao za pistoljem, na §to ga je Blauov voza¢ fizi¢ki napao.
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u vaznim hrvatsko-madarskim pregovorima o granici i susjedskim odnosima,”
a takoder je putovao u vaznim i odgovornim misijama u zemlje istoéne i
jugoistoéne Europe.”

Jesu li, pak, Milkovi¢evu imenovanju, osim Paveli¢eva povjerenja,
pridonijeli i drugi razlozi, poput zavicajne bliskosti s dr. Vinkom Kriskovi¢em,
kojemu je sluzbeni Zagreb i nakon 1941. namjenjivao vaznu ulogu u
Svicarskoj, zasad nije utvrdeno.”* Neobiéno je, naime, da se u istom kontekstu
pojavljuje jo§ jedan Senjanin, Zvonimir Cihlar.”” Takoder je moguée da je
Milkovi¢ ve¢ ranije poduzimao diskretne korake za uspostavljanje veza sa
Saveznicima:  opunomocenik  Glavnog  ureda  sigurnosti  Reicha
(Reichssicherheitshaupamt, RSHA VI) za Hrvatsku upozoravao je jo§ 5. svibnja
1942, kako hrvatski ured za promic¢bu ("propagandni ured") i UNS kane u
Lisabon i u Vichy poslati svoje stalne promatrade (stindige Beobachter).”® U
poratnome saslusSanju pred jugoslavenskim komunistickim vlastima Budak je
bio prili¢no otvoren: "U Svicarskoj smo imali trgovatko predstavniitvo, koje je
vodio Dr. Paskijevic¢ [sic!], ali je on smenjen i na njegovo mjesto je postavljen
Josip Miljkovi¢ [sic!]. Nase trgovacko predstavnistvo je imalo za zadatak pored
trgovackih poslova i politi¢cku misiju da kod Svicarske radi za stvar NDH.
Neznam da li je trgovatko predstavnistvo u Svicarskoj imalo vezu sa
Jugoslavenskom emigracijom."”’

Svicarska strana nije bila odusevljena Paveli¢evom odlukom da vodenje
Stalnoga trgovinskog izaslanstva preuzme upravo Milkovi¢. Njegov visoki

2 Usp. N. KISIC KOLANOVIC, 1998, 147, 152, 198-199, 203.

3 O njegovu boravku u Bugarskoj krajem 1942. godine i pokusajima da po nalogu drzavne
vlade od Bugarske pribavi oruzje za Hrvatsku v. Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji
1941-1945, passim. Vidi i: N. KISIC KOLANOVIC, 1998, 258.

™ Zanimljivo je primijetiti da je Milkovi¢ nakon povratka iz emigracije dobio namjestenje
u Hrvatskoj enciklopediji u kojoj je vaznu ulogu imao Senjanin Pavao Tijan (1908.-1997.).

> Zvonimir Cihlar (Zagreb, vierojatno 1918. — Skofja Loka, 1945.), sin knjizevnika i
publicista Milutina Cihlara Nehajeva, namjeStenik MVP-a NDH. Doktorirao pravo u Padovi
1943. godine. Tijekom 1944./45. posredovao u navodnim Paveli¢evim kontaktima sa sovjetskom
vladom. Izru€en iz Austrije Jugoslaviji u svibnju 1945. i s nizom visokih duznosnika NDH
strijeljan kod Skofje Loke 25. svibnja 1945., na dan kad se obiljezavao toboZnji rodendan Josipa
Broza. (J. JAREB, 1995, 10. Ops. o Cihlaru v. u: J. HORVAT, 1989, passim.) Kako je poznato iz
drugih izvora, Cihlar je samostalno ili u pratnji predsjednika vlade odnosno ministra vanjskih
poslova 1943.-1945. posjetio niz europskih drzava. Je li tocna tvrdnja da je ne samo u proljeée
1945. nego i ranije putovao u Svicarsku, tek treba istraziti.

" HDA, Arhiv H. Helma, k. 18, sv. Engleska obavjestajna sluzba (K-P), br. 80 — Milo§
Nesic.

7 nZapisnik o sasluSanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zastite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: I. PETRINOVIC, 2002, nepagin.
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poloZaj u drzavnom aparatu i osobna povezanost s Poglavnikom pokazivali su
da Hrvatska ima i drugacijih planova sa svojim predstavnistvom u Ziirichu, a
bilo je jasno da to ne ¢e promaknuti ni jugoslavenskoj, ni angloamerickoj
diplomaciji.’”® Sluzbeni Bern su i tijekom sije¢nja 1943. godine ozbiljno
zabrinjavali dalekosezni Paveli¢evi planovi, kao i najava da ¢e Milkovi¢ u
Zirich dovesti istaknutu duznosnicu ustaskog pokreta, dr. Zdenku Smrekar, kao
kulturnog izaslanika.” Njoj bi bila povjerena kulturna promi¢ba Hrvatske i
nastojanje da se o Hrvatskoj stvori povoljna slika u Svicarskome novinstvu.
Milkovi¢ bi se, prema Paveli¢evoj nakani, imao koncentrirati na diplomatske
aktivnosti u Bernu, a gospodarski dio posla u Ziirichu povjerit ¢e dr. Obadicu
koji je sada u konzulatu u Beéu. Svicarci su konstatirali kako bi to znacilo da
Hrvatska zapravo kani u Konfederaciji imati dva predstavnistva, jedno "kvazi-
konzularno" i drugo "kvazi-diplomatsko".*

Sluzbeni je Bern htio na svaki nacin izbjeci to stanje. S obzirom na
razvitak vojnopolitickih dogadaja, postajalo je sve ocitije da se polozaj
Njemacke i njezinih saveznika pogorSava, pa nije bilo nikakva racionalna
razloga da Svicarska zbog Hrvatske, koju ve¢ od ranije odbija de iure priznati,
odnosno zbog osobe Sefa hrvatskog predstavniStva ulazi u nepotrebne
komplikacije i sporove sa zapadnim Saveznicima. Zato je konzul Kaestli dobio
nalog ispitati, bi li bilo mogu¢e da Hrvatska imenuje drugu, manje vaznu
(weniger prominente) osobu na celo izaslanstva. No, kad je postalo jasno da bi
ustrajanje na tome dovelo do spora sa samim Pavelicem, Savezni politicki
departman (Eidgendssisches Politisches Departement — EPD) je popustio.’
Brzojavom od 23. sijecnja 1942. javljeno je konzulatu u Zagrebu da se
Milkovi¢u ipak izda viza unato¢ manjkavu Svicarskom agremanu za njegov rad

8 T. JONJIC, 1999, 276. Usp. Kaestlijevo izvjesée od 8. prosinca 1942. u: K. A. DELEZE,
1998, 101-102.

" P, CINDRIC, 1997, 362, tvrdi da je Z. Smrekar u Stalnome trgovinskom izaslanstvu u
Ziirichu radila od kraja 1942. do studenoga 1943, kad se vratila u Zagreb zbog sukoba s
Milkovi¢em. Tvrdnja je svakako problemati¢ne tocnosti, budu¢i da ovo Kaestlijevo izvjesce
Bernu sugerira da se u sije¢nju 1943. dolazak Z. Smrekar u Ziirich tek nagovjeStavao kao
mogucnost, dok iz pisma Clemensa Diedericha hrvatskom poslaniku u Njemackoj, dr. M.
Budaku, proizlazi kako je ona sredinom prosinca 1942. bila jo§ uvijek voditeljica kulturnog
odjela hrvatskoga generalnoga konzulata u Becu. (HDA, Osobni fond Mile Budaka, k. 3, sv. 6.1,
br. 63.)

**K. A. DELEZE, 1998, 102.

81 BAR, E 2400 Zagreb, Bd. 4, Geschiftsbericht 1942-1943, 47.-48; T. JONIJIC, 1999, 276;
K. A. DELEZE, 1998, 102-103. Svicarska u to doba nije imala zasebno ministarstvo vanjskih
poslova, nego je u sklopu vlade (Bundesrat) postojao Eidgendssisches Politisches Departement —
Savezni politicki departman, u sastavu koga je bio Odjel za vanjske poslove (Abteilung fiir
Auswirtiges).
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u Ziirichu. Istodobno je u brzojavu jasno nagovijesteno kako time pitanje nije
kona¢no skinuto s dnevnoga reda. Naprotiv, Savezni politi¢ki departman
pridrzava pravo da se o stvari raspravlja i ubuduée.* Bio je to jasan nagovjestaj
da ¢e novomu hrvatskom predstavniku u Svicarskoj mnoga vrata biti zatvorena
1 prije nego Sto preuzme svoju duznost. Kad u proljece i ljeto 1941. nije
pokazivala spremnost priznati Hrvatsku i tako joj otvoriti vratasca za moguce
kontakte s protuosovinskim taborom, bilo je ogito da ¢e Svicarska jo§ manje
spremnosti u tom smjeru pokazivati krajem 1942., kad su se vojnopoliticke
prilike bitno izmijenile na $tetu Osovine.”

Milkovi¢evo imenovanje Sefom Stalnoga trgovinskog izaslanstva
uslijedilo je 31. prosinca 1942. godine,* §to znaci da je Paveli¢ odluku donio i
prije nego $to se Svicarska s time nevoljko slozila. Je li pritom bio svjestan
negativnih implikacija svoga poteza pa je odredio prihvatiti rizik, ili se na nj
odluc¢io nemajuéi alternativu, na dana$njem je stupnju saznanja nemoguce
pouzdanije zakljucivati.

Prema izvjescu konzula Kaestlija, Milkovi¢ je duznost u Ziirichu preuzeo
22. veljage 1943. godine.* Taj je podatak u formalnome smislu to¢an. No, kako
se vidi iz prvoga Milkovic¢eva politickog izvjesca datiranog 20. veljace 1943.,
koje donosimo u prilogu, Milkovi¢ je 22. veljace sluzbeno primljen u Bernu
zbog predaje notifikacije o imenovanju, dok je u Svicarsku doputovao bar
petnaestak dana ranije, pa je sluzbeni prijam zatrazen 8. veljace. 1z izvje$ca se,

2 K. A. DELEZE, 1998, 103.

8 V. Rai¢, koji je u Svicarskoj dulje boravio tek nakon kolovoza 1944., pa o prethodnom
razdoblju moze ozbiljno samo nagadati, smatra da je "D. Milkovi¢" (sic!) bio nedorastao svom
polozaju, i da mu je jedina preporuka bila ta da je bio ustasa i pritom jedno vrijeme i Paveli¢ev
tajnik. U svome pamfletu prepunom faktografskih pogrjesaka i domiSljanja, s naglaSenim
animozitetom prema ustaama, on istie kako je u Svicarsku trebalo poslati Sovjeka
"neoptereéena rezimskim teretom", ali ne objasnjava za$to bi Paskijevié-Cikara bio "trgovacki
spreman, ali nimalo politi¢ki prikladan", odnosno, kakva se to "politi¢ka prikladnost" trebala
traziti. Takoder Rai¢ ne konkretizira, kakve bi po njegovu misljenju politicke poglede trebao
zastupati sluzbeni predstavnik Hrvatske u situaciji kad je, po njegovim rije¢ima, "neobi¢no (...)
bilo tedko, da ne kazem nemogucée, za rata promicati hrvatske narodne teznje" i kad je Svicarska,
skupa s Velikom Britanijom i SAD-om stajala na stanovi$tu koje je "nuzno" skucavalo sve
hrvatske akcije, jer: "nije se moglo [smjelo, op. T. J.] postaviti pitanje podjele Jugoslavije". (V.
A. RAIC, 1960., 38., 32.-33.) Drugim rije¢ima, usporedno s kritikom Milkovié¢eve nesposobnosti,
Rai¢ nehotice priznaje da su jo§ vazniji uzroci neuspjeha hrvatske diplomacije bili negdje
drugdje: u Cinjenici da je strana koja je iz rata iziSla kao pobjednik unaprijed i bezuvjetno
zagovarala obnovu Jugoslavije, bez obzira na rezim koji ¢e tom drzavom vladati.

8 J. JAREB, 1994, 416.

% BAR, E 2400 Zagreb, Bd. 4, Geschiftsbericht 1942-1943, 47.-48; T. JONJIC, 1999, 276.
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dakle, vidi da je Milkoviceva diplomatska i konzularna aktivnost pocela i prije
sluzbene predaje patentnog pisma Svicarskim vlastima.

Cim je dosao u Svicarsku, Milkovi¢ je pokusao povecati broj ¢lanova
Stalnoga trgovinskog izaslanstva kako bi, napose dovodenjem posebnoga
trgovackog i kulturnog izaslanika, a potom i redarstvenoga izaslanika i
izaslanika za propagandu, razgranao njegovu diplomatsko-propagandnu
djelatnost. Pojac¢ao je nadzor nad suradnicima same misije, a u kontaktima s
hrvatskom vladom zahtijevao je da bude upoznat sa svim aktivnostima koje se
ti¢u Svicarske.* Sasvim je ogito da se na te korake nije odlu¢io na svoju ruku.
Budu¢i da je P. Paskijevi¢, koji je postavio neke od slicnih zahtjeva, bio na
brzinu smijenjen, a da sada Milkovi¢ iznova postavlja slicne zahtjeve (koji ne
znace izravno de iure priznanje, ali svakako povecavaju pritisak na Bern i u
najmanju ruku stvaraju podlogu za aktivniju politiku prema protivnicima
Osovine), prili¢no je jasno da je Milkovi¢ postupao po izravnome Pavelicevu
nalogu. Stovise, to sugerira i vjerojatnost da Paskijevié¢ ni u jednom trenutku
nije postupao na svoju ruku, nego je samo zrtvovan onog trenutka kad su
zahtjevi koje je izrekao prijetili ugrozavanjem i dosegnute razine hrvatsko-
Svicarskih odnosa.

Ni sada ne ¢e lako iéi s realizacijom Milkovi¢evih (Paveli¢evih) trazenja.
Poseban problem iskrsnut ¢e uslijed Cinjenice da je hrvatska vlada odlucila u
Bern poslati novinara dr. Jurja Brozic¢evica u svojstvu redovitog dopisnika
novinske agencije Croatia. BroZi¢evi¢ je bio zanimljiva osoba.®” Prema
njemackim podatcima, roden je 14. travnja 1907. u Karlovcu. Zbog neslaganja s
politikom hrvatskih vlasti otiSao je 1941. u Be¢, gdje je kontaktirao s Glavnim
uredom sigurnosti Reicha (Reichssicherheitshaupamt, RSHA), a pocetkom
1943, vratio se u Zagreb. U sijeCnju 1943. njemacki su obavjestajci biljezili da
ga krugovi oko Lorkovi¢a i KosSaka, ali i Poglavnikova supruga Mara, Zele

%K. A. DELEZE, 1998, 103.

8 Njegovo se ime pojavljuje u vise oblika, pa ga i sam Milkovi¢ pide BroZitevi¢ i
Brozicevi¢. Kaestli u svojim izvjeS¢ima spominje Brozicevi¢a, Brozicevica i Brozincevi¢a, dok
Rai¢, koji takoder tvrdi da ga je poznavao, piSe Brozicevi¢, ali objavljuje i Jureticevo pismo koje
spominje BoZitevica. (V. A. RAIC, 1960, 34, 54.) Njemacki obavjestajci, kako proizlazi iz
Helmova arhiva, govore o dr. Georgu Brozi¢evicu. Jaksekovi¢ dosljedno i bez iznimke izvjescuje
o Brozicevi¢u, dok je Boban pogrjesno preuzeo tvrdnju da mu je ime Srecko Brozicevi¢ (L.
BOBAN, 1985, 127, 130, 137, 499.) Ona vrlo vjerojatno potjece iz pogrjeske u zapisniku o
saslusanju ministra vanjskih poslova Mehmeda Alajbegovica. (Usp. B. KRIZMAN, 1983, 11, 49.)
Nije jasno je li pogrijeSio sam Alajbegovié, ili pogrjesku valja pripisati zapisnicaru. U svakom
slucaju, ni Krizmanu nije poznato da Brozicevi¢u prezime mozda ne glasi Brozi¢evi¢, ali da mu
ime zasigurno nije Srecko. Osoba s tim imenom ne spominje se ni u jednom od objavljenih
pregleda hrvatskog novinstva, a ovdje se priklanjamo obliku Brozicevié.
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poslati u Svicarsku, kako bi uspostavio veze sa Saveznicima, za sluéaj
njemackog poraza. Hrvatska Zeli 1 u toj situaciji imati osigurana leda, pa ¢e s
njime poslati i Zidova Davida Weissa. Brozi¢evi¢ suraduje s njematkom
obavjestajnom sluzbom, ali ta suradnja nije iskrena i on je zapravo povezan s
britanskom sluzbom Intelligence Service.* Usporedno s time, Nijemci su
biljezili kako ustaski vrh u Madrid kane poslati ustaskog bojnika Josipa
Mrmica, Casnika Poglavnikova tjelesnog sdruga i Sefa personalnog odsjeka
ustaske vojnice. On govori engleski, a prema Brozicevi¢evim tvrdnjama,
hrvatska ga vlada $alje u glavni grad Spanjolske da tamo uspostavi kontakte sa
Saveznicima. Sli¢ne se nakane imaju i prema Portugalu i Svedskoj, ali osobe za
vezu jo§ nisu izabrane.*

Brozic¢evic¢ je, prema onomu §to su sluzbenom Bernu priopé¢ile hrvatske
vlasti, takoder imao biti naslonjen na Stalno trgovinsko izaslanstvo NDH.
Svicarskoj strani to nije bilo po volji, pa se pozvala na povredu nacela
uzajamnosti: hrvatska strana trazi puno vise nego $to je prvotno dogovoreno, i
vide osoblja nego §to ga ima §vicarski konzulat u Zagrebu.” Naravno, nije
zapravo spor bio u neskladu glede brojnosti osoblja, jer hrvatske vlasti nisu
prije¢ile da Svicarska poveéa broj osoblja svoga konzulata u Zagrebu (naprotiv,
vrsila je pritisak u smjeru da se on podigne na rang generalnoga konzulata!),
nego su posrijedi bili politicki razlozi. Zato se sluzbeni Bern odlucio posluziti
vjeStim manevrom: hrvatskim je vlastima priopéeno da bi i Milkovi¢ i
Brozicevi¢ mogli dobiti Svicarski pristanak, ako hrvatska vlada onemoguci
djelovanje agencije IPA (Internationale Presse-Agentur), koja je Sirila
protusvicarske 1 proosovinske vijesti i komentare, a utemeljio ju je Svicarski
drzavljanin, novinar Franz Burri koji je u proljece 1942. doSao u Zagreb, gdje je
uzivao otvorenu njemacku zadtitu.”' Upravo ta snaZna potpora njemackih

% HDA, Arhiv H. Helma, k. 1, sv. 3 — Spisak lica agentske kartoteke iz arhive Hansa
Helma: Njemacka obavjestajna sluzba, br. 1 — Brozicevi¢ dr. Georg.

8 HDA, Arhiv H. Helma, k. 1, sv. 3 — Spisak lica agentske kartoteke iz arhive Hansa
Helma: Njemacka obavjestajna sluzba, br. 113 — Mrmic¢, Josip.

% T. JONJIC, 1999, 276-277. Stjepan GaZi je vjerojatno pretjerivao kad se 18. travnja
1942. u pismu Iliji Juki¢u, pomocéniku ministra vanjskih poslova u jugoslavenskoj izbjeglickoj
vladi, Zalio na nerijeSen status svoj i svojih kolega, dodaju¢i da "u hrv. trg. delegaciji u Ziirichu
ima 15 naSih kolega, studenata i polustudenata s titulama savjetnika i sekretara, dok smo mi
dnevnicari-zvani¢nici ve¢ skoro dvije godine..." (Lj. BOBAN, 1985, 57-58.) No, osam dana
ranije i jugoslavenski je generalni konzul Puri¢i¢ tvrdio da je "u Ziirichu u kancelariji Hrvatskog
Generalnog Konsula Paskijevi¢a zaposleno 14 namestenika Hrvata" (Lj. BOBAN, 1988, I, 100.)

°! Franz Burri (1901.-1987.), §vicarski novinar, jo§ iz prijeratnog razdoblja simpatizer
nacionalsocijalistickog pokreta i predsjednik Saveza Svicaraca u Velikoj Njema&koj (Bund der
Schweizer im Grossdeutschland). U Luzernu sredinom tridesetih godina 20. stolje¢a utemeljio
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nacionalsocijalistickih krugova Burriju cinila je pitanje osjetljivim, pa je
hrvatska strana morala voditi racuna i tome. Problem je rijeSen kompromisom
nakon Milkovi¢eva sastanka s novim ministrom vanjskih poslova dr. Milom
Budakom i njemackim poslanikom Siegfriedom Kascheom, odrzanim u svibnju
1943. godine. Hrvatske su vlasti iziSle ususret Bernu time §to su na mjesec dana
zabranile djelovanje agencije IPA. Ona je kasnije ipak nastavila djelovati, ali uz
uvjet da ne napada Svicarsku i njezinu politiku, pa je to postignuée $vicarska
diplomacija smatrala svojim krupnim uspjehom.”

Brozi¢evi¢ je, prema njemackim podatcima iz lipnja 1943., u Svicarsku
otputovao u drustvu s konzulom Kaestlijem.” Milkovi¢eva izvjes¢a koja
donosimo u prilogu, medutim, govore da je ve¢ nekoliko mjeseci ranije stigao
iz Beca. U izvjes¢ima predstavnicima HSS-a u Londonu, Stjepan JakSekovi¢ u
lipnju 1 srpnju 1943. pise kako je Brozicevi¢ (sic!) intimni suradnik ministra
Lorkovi¢a i glavnog ravnatelja (kasnije ministra) Josipa Cabasa, i kako ga je
Milkovi¢ "ubacio" kao svog pouzdanika u jugoslavensko poslanstvo u Bernu.”*
Dok su njemacki obavjestajci stalno sumnjicili Brozicevica da je zapravo agent
britanske obavjestajne sluzbe, Milkovi¢eva izvjes¢a pokazuju da je izmedu
njega i BroziCevi¢a suradnja bila vise nego dobra. No, kasnije su se, prema
nekim podatcima, ipak sukobili, ali razlog tog sukoba nije sasvim jasan. Po
svemu sudeci, Brozi¢evi¢ se na poziv iz Zagreba odbio vratiti u domovinu, te je
sredinom 1945, preselio u Francusku.” U svakom slu¢aju, dok je izvjestavao iz
Svicarske, njegova su izvje$¢a, prema svjedoGenju ministra vanjskih poslova
Alajbegovica, dostavljana Paveli¢u.”®

Medunarodnu novinsku agenciju (Internationale Presse-Agentur) koja je 1938. zabranjena, pa je
sjediste prebacila u Beg. Burri je prvi Svicarac komu je 1943. oduzeto $vicarsko drzavljanstvo. U
odsutnosti je 1942. osuden na pet, a nakon rata na 20 godina tamnice koju je dijelom i izdrzao.
(G. EGLOFF, 2011.)

2 T. JONIIC, 1999., 277. Problemom Burrija i njegove agencije u kontekstu $vicarsko-
hrvatsko-njemackih odnosa bavile su se Svicarske savezne vlasti i nakon rata, u izvjeséu o
protudemokratskim aktivnostima koje su se ticale Svicarske u razdoblju od 1939. do 1945., §to ga
je vlada (Savezno vije¢e) podnijela Saveznoj skupstini pred kraj 1945. godine. Usp. "Rapport du
Conseil fédéral a 1'Assemblée fédérale concernant l'activité antidémocratique exercée par des
Suisses et des étrangeres en relation avec la période de guerre de 1939 a 1945 (motion Boerlin),
Premiére partie (du 28 décembre 1945.)", Feuille fédérale, 98/1946, Vol. I, Nr.1, Berne, 1946,
passim.

% HDA, Arhiv H. Helma, k. 18, sv. Engleska obavjestajna sluzba K — P, br. 1 — Kaestli dr.
Frederic. Ti podatci se ponavljaju i u veé citiranim Helmovim dokumentima koji se odnose na
Brozicevica.

**LJ. BOBAN, 1985, 127, 130.

%5 T, JONJIC, 1999, 277-278; V. A RAIC, 1960, 54.

% B, KRIZMAN, 1983, 11, 49.
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Unato¢ tome $to je nekako premoSten spor oko Burrija i BroziCevica,
aktivnost J. Milkovica, koja je svjedocila o nastojanju NDH da na neutralnome,
Svicarskom terenu paralizira djelatnost jugoslavenske propagande i eventualno
uspostavi kontakte sa Saveznicima, i dalje je bila trn u oku Svicarskim vlastima.
Generalni konzul Kaestli registrirao je kako je Milkovi¢ svoju zadaéu shvatio
ustaski: prima velike svote novca, bavi se Spijunazom (pa i nadziranjem
vlastitih suradnika), a nastoji djelatnost Stalnoga trgovinskog izaslanstva
razgranati i na drugim podru¢jima.”’ U tajnome izvjes¢u Bernu, Kaestli je 27.
svibnja 1943. podsjetio na svoj povjerljivi dopis od 30. ozujka te godine, u
kome se javljalo o navodnim PaveliCevim pripremama za odlaskom u
Svicarsku, upravo u Zirich. O tome je generalni konzul u meduvremenu
izvjes¢ivao 1 usmeno. Gestapo sada, piSe Kaestli krajem svibnja, Siri glasine da
je njegov (Kaestlijev) nedavni put u Svicarsku uslijedio u dogovoru s
Pavelicem: budu¢i da je poglavniku uskracena viza u samome konzulatu u
Zagrebu, Kaestli je problem trebao osobno rijeSiti u Bernu. Tim glasinama
Nijemci hoce pripremiti javnost na uklanjanje Paveli¢a i preuzimanje vlasti u
Hrvatskoj. No, njemacki ugled drasti¢cno je opao i hrvatska javnost takvo
rjeSenje ne bi rado gledala.”

Nije moguce utvrditi, je 1i Paveli¢ ili tko iz hrvatskoga drzavnog vrha
doista diskretno trazio Svicarsku vizu. Da glasine koje je, prema Kaestliju, Sirio
Gestapo, mozda i nisu sasvim bez osnove, potvrduje Cinjenica da je Savezni
politicki departman 13. travnja 1943. dao Kaestliju nalog, da mozebitne
zahtjeve visokih hrvatskih duZznosnika za izdavanjem Svicarskih viza otkloni,
ispricavaju¢i se da ih mora proslijediti EJPD (Eidgenossisches Justiz- und
Polizeidepartment - Savezni departman za pravosude i redarstvo).” Neovisno o
tome, je li Svicarska vlada takav naputak dala preventivno ili je on bio izdan tek
nakon $to joj je s hrvatske strane dan povod, posve je ocito kako je njemacka
obavjestajna sluzba, na temelju informacija koje je dobivala iz "najvisih
hrvatskih vladinih krugova", ve¢ u prvoj polovici 1943. raspolagala pouzdanim
obavijestima da Paveli¢ pokuSava zauzeti "Svicarski kurs" odnosno preko
Svicarske uspostaviti veze sa Saveznicima, ne bi li u sluaju njihove pobjede
osigurao "blagonaklon stav neprijateljskih sila prema Hrvatskoj".'™ Zato su
Stalno trgovinsko izaslanstvo NDH u Ziirichu i Milkovi¢ njemu na ¢elu postali
potencijalno krupan problem $vicarskim vlastima, pa ga one niposto nisu htjele

7 BAR, E 2400 Zagreb, Bd. 4, Geschéftsbericht 1942-1943, 47-48; T. JONJIC, 1999, 276.

% DoDiS, Bd. 14, dok. 360, str. 1146-1147.

% DoDiS, Bd. 14, dok. 360, str. 1146-1147, napomena priredivaca. Usp. K. A. DELEZE,
1998, 87-88.

1005 ODIC-S. KOMARICA, 1977, 323-324.
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prepustiti slucaju. Iz njihove se perspektive Cinilo kako se sve S§to se oko
Milkovica i hrvatskog predstavnistva u Ziirichu dogada, moze pokazati iznimno
vaznim, jer je nemoguée da o Milkovi¢evim aktivnostima ne bi vodili ra¢una
jugoslavenski, njemacki, talijanski, britanski, pa i drugi obavjestajci.

Korisne informacije o Milkovi¢evu djelovanju dobilo je najprije gradsko
redarstvo u Ziirichu, a potom i EJPD, od namjestenika Stalnoga trgovinskog
izaslanstva Stjepana Jaksekovica, koga je Milkovi¢ vrlo brzo nakon dolaska u
Ziirich detektirao kao jugoslavenskog agenta.'” Ovaj je ve¢ od ranije, dok je
jos formalno bio namjestenik hrvatske drzave, radio na obnovi Jugoslavije,
$pijunirajuéi u korist jugoslavenske izbjeglicke vlade.'” Buduéi da je dulje od
jedne godine bio namjestenik Stalnoga trgovinskog izaslanstva, JakSekovic je
bio dobro upuéen u njegovu pravu svrhu. Znao je da to nije neduzni Salter za
izdavanje viza i dostavu vjencanih listova, nego ga Hrvatska Zeli pretvoriti u
nesto sasvim drugo. U pismu Budaku, tada poslaniku u Berlinu, on 29. travnja
1942. godine piSe kako je to "zapravo naSe diplomatsko pretstavni¢tvo". Posla
je u njemu puno, nastavlja Jaksekovi¢, ali: "svakim danom je bolje i sve se vise
topi led oko ovih neutralnih srdaca i sve se vise odusevljavaju za naseg
Poglavnika 1 Hrvatsku. Ovi uspjesi najveci su mi veselje i najbolja pobuda za
dalji rad".'”® No, kad nije imenovan Paskijevi¢evim nasljednikom na &elu
predstavniStva, a vojnopoliticki razvitak pokazao da drzavna kola krecu
nizbrdo, Jaksekovi¢ je odbacio hrvatsku i "presao na jugoslavensku" putovnicu,
pa je postao informatorom jugoslavenske izbjeglicke vlade i u Svicarskome
tisku pod pseudonimom poceo pisati ¢lanke protiv ustasa i NDH, ali ne zalazu¢i
se za opstanak Hrvatske pod neustaskim ili protuustaskim rezimom, nego
zagovarajuéi obnovu reformirane Jugoslavije.'™

' Dr. Stjepan Jaksekovié (23. VIIL 1907.-veljata 1985.), veterinar, ekonomist, diplomat i
politiCar. Prije rata istaknuti pristaSa HSS-a. Otpusten iz sluzbe krajem 1941., ali je
posredovanjem svog pasanca, ministra Suma i ruda Ivice Frkovica, te tadasnjeg ministra udruzbe
Lovre Susiéa, u veljaéi 1942. poslan u Stalno trgovinsko izaslanstvo NDH u Svicarskoj kao
izaslanik za poljodjelska pitanja. Uspostavlja kontakte s predstavnicima HSS-a u jugoslavenskoj
izbjeglickoj vladi i pod pseudonimom suraduje u bazelskom dnevniku Basler Nachrichten, koji
njegove Clanke Cesto objavljuje kao uvodnike. Uklonjen iz sluzbe u lipnju 1943., a sluzbeno
otpusten u sijeénju 1945. Ostaje u Svicarskoj, a kasnije preseljava u SAD. U poodmakloj dobi,
1974., ozenio udovicu bana Subasi¢a, Vlastu Subasi¢. (Lj. BOBAN, 1985, 109; Tko je tko u
NDH, 168.) O Jaksekovi¢u v. i: HDA, Arhiv H. Helma, k. 17, sv. Drzavni aparat NDH A — L, br.
88.

192 Neprecizno navodeéi da je Jaksekovié radio "u Konzulatu NDH", Boban je objavio vise
njegovih izvjeséa jugoslavenskoj izbjeglickoj vladi (Lj. BOBAN, 1985, 109-144.)

193 HDA, Osobni fond Mile Budaka, k. 3, sv. 7, br. 51.

1% 0 jugoslavenskom tonu uvodnika u Basler Nachrichten javljao je generalni konzul dr.
Vicko Svilokos u "Tjednome politickom izvjestaju, Milano, dne 11. listopada 1942.", koji je
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Jo§ u vrijeme kad je JakSekovi¢ Budaku dodvornicki hvalio "naSeg
Poglavnika", jugoslavensko je poslanstvo u Bernu dobivalo tajno nacinjene
fotografije sluzbene korespondencije hrvatskog predstavnis§tva u Ziirichu,
naslovljene na njegovo ime.'” Od rujna 1942. on redovito izvjescuje
predstavnike HSS-a u jugoslavenskoj izbjeglickoj vladi, po stranackome poslu
putuje u Italiju i u Spanjolsku, a poslije ¢e se pohvaliti da je prvi u §vicarskome
tisku napisao pozitivan ¢lanak o Titu i partizanskom pokretu.'® Iako je potpuno
svjestan da je jugoslavenska diplomacija u Svicarskoj protuhrvatski orijentirana
i da za nju postoji samo cetnicki voda Draza Mihailovi¢ i Srbi, JakSekovi¢ o
jugoslavenskome poslanstvu govori kao o "nasem poslanstvu", a s prvacima
HSS-a dopisuje se i posredovanjem jugoslavenskoga konzulata.'"’

Milkovi¢ je, o€ito, imao previse iskustva u konspirativnom radu da bi mu
Jak$ekoviceve aktivnosti promaknule, pa je ovaj u lipnju 1943. na Milkovic¢evu
inicijativu uklonjen iz Stalnoga trgovinskog izaslanstva NDH.'® Budu¢i da je
njegova viza u Svicarskoj bila skop¢ana s radom u izaslanstvu, pa je zbog
prestanka te duznosti morao napustiti teritorij te drzave, Jaksekovi¢ je 12. rujna
1943. ulozio priziv protiv odluke o prestanku prava boravka u Konfederaciji.
Pred Svicarskim je vlastima optuzio Milkovi¢a da je "ortodoksni ustasa", koji
nema pojma o trgovackim i gospodarskim poslovima, nego je na podrucju
Konfederacije razvio "veliku propagandnu akciju u korist ustaS$kog rezima", pa
njega, JakSekovica, progoni zbog toga §to u tome ne zeli sudjelovati, a i inace
ga smatra politicki sumnjivim.'” Dok je na jednoj strani optuzivao hrvatske
vlasti, JakSekoviceva korespondencija jasno pokazuje da je istodobno trazio
angazman na protivnoj, jugoslavenskoj strani. On je, naime, prilicno
neskriveno, ali sasvim neuspjes$no aspirirao na namjestenje u jugoslavenskim
diplomatsko-konzularnim predstavni§tvima, ili bar na dopisni§tvo kojega

Generalni konzulat NDH u Milanu dostavio ministru vanjskih poslova. (HDA, Generalni
konzulat NDH u Milanu, V. T. broj: 55/42.) U Zagrebu se nije znalo da je JakSekovi¢ autor
uvodnika u bazelskom dnevniku, ali se zalaganje za "jugoslavensko rjeSenje" u njima, prema
Kaestlijevim izvje$¢ima, tumacilo kao srpska propaganda. (BAR, 2300 Zagreb, Bd. 7, Pol.
Berichte, A.21.31, Croa. (1943), 15. 12. 1943; Bd. 8, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1944), 11. 1.
1944.)

195 Usp. izvjes¢e Generalnoga konzulata Kraljevine Jugoslavije u Ziirichu od 12. svibnja
1942. (LJ. BOBAN, 1988, I, 103-104.), kao i izvjeS¢e jugoslavenskog poslanstva u Bernu
ministarstvu vanjskih poslova od istog dana, u: Lj. BOBAN, 1985, 120.

1% LJ. BOBAN, 1988, 11, 259, 318, 324. U tom su djelu, naime, na str. 255-364. objavljeni
opsirni dijelovi JakSekoviéeve korespondencije 1944.-1946. godine.

7). BOBAN, 1988, II, 267, 320.

18 17 Stalnoga trgovinskog izaslanstva NDH odstranjen je Milkoviéevom odlukom od 25.
lipnja 1943. (K. A. DELEZE, 1988, 104.)

19 g A. DELEZE, 1988, 104.
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projugoslavenskog lista hrvatskog iseljeniStva. Nade su mu narocito porasle u
drugoj polovici 1944. godine, nakon Subasiéeva sporazuma s Titom, kad mu se
u¢inilo da ¢e Subadi¢ na poziciji ministra vanjskih poslova po kratkom
postupku rijeSiti 1 njegove egzistencijalne probleme. Dakle, vjerojatno je
Jaksekovi¢ imao ne samo politickih, nego i osobnih razloga za denunciranje
Milkoviéa $vicarskim redarstvenim vlastima.'"

Kao sto se vidi iz Kaestlijeve napomene o Milkovi¢evoj $pijunskoj
aktivnosti, Svicarsko redarstvo te obavijesti nije zatajilo pred svojom
diplomacijom, pa se one doprle i do konzulata u Zagrebu. No, u izvjes¢u od 8.
listopada 1943. godine Jaksekovi¢ pise kako mu je njegov sugovornik iz EJPD-
a kazao, izmedu ostaloga, da je Milkovi¢ puno spretniji nego Sto JakSekovic¢
misli. Po svemu sudeéi je uspio zavrbovati dva Hrvata zaposlena u
jugoslavenskom poslanstvu u Bernu, Simu Pelicari¢a i Mladena MaZuraniéa, pa
je tim putem, kao i indiskrecijom mons. Augustina Juretia, doznao da je
Jaksekovi¢ suradnik jugoslavenske izbjeglicke vlade.'"" Je li put bio bas takav,
ostaje otvoreno pitanje, no posve je oCito da je Milkovi¢ vrlo brzo i vrlo
precizno u svome nominalnom suradniku prepoznao jugoslavenskog agenta.
Njegova se (protu)obavjeStajna aktivnost nije zaustavila samo na tome.
Trinaestak mijeseci kasnije, JakSekovié pise Subasiéu da je Milkovi¢ od
Mazurani¢a za novac dobivao vazne obavijesti, a tu vezu kasnije je preuzeo i
Milkoviéev nasljednik dr. Josip Cabas.'"?

Kad je smijenio i iz Stalnoga trgovinskog izaslanstva izbacio
Jaksekovica, Milkovi¢ je pokuSao u njemu namjestiti Z. Cihlara i Dragutina
Kostelca.'”® Kaestli je sredinom srpnja 1943. javljao da su obojica iznimno
lojalni hrvatskom rezimu, i da se Kostelac, inace zet ustaSkoga gradonacelnika
Zagreba, bavio tajnim radom jo$ dok je radio u hrvatskome poslanstvu u

"% prema poratnom, neprovjerljivom iskazu Marija Mari¢iéa u istrazi pred jugoslavenskim
komunisti¢kim vlastima, o Milkovi¢u je vrlo nepovoljno misljenje imala i Z. Smrekar. (B.
KRIZMAN, 1983, 11, 84.)

'] J. BOBAN, 1985, 138.-140.

1121 J. BOBAN, 1988, II, 303.

13 Ing. Dragutin Karlo Kostelac (Otocac, 1909. — Buenos Aires, 1969.), kao hrvatski
nacionalist, zbog revolucionarne djelatnosti u skupini Vlade Singera, robijao u Srijemskoj
Mitrovici od 1933. do 1935., zatim u Zagrebu zavrSava studije na Visokoj ekonomskoj i
komercijalnoj $koli. Bio je asistent prof. Filipa Lukasa, a ozenio kéer nacelnika grada Zagreba,
Ivana Wernera. U doba NDH u diplomatskoj odnosno konzularnoj sluzbi (u Bukurestu, Berlinu i
u Grazu). Nakon rata ostaje u emigraciji, gdje je i dalje politicki aktivan, djelujué¢i u
drzavotvornom smjeru. Od 1951. do 1958. bio tajnik Hrvatske republikanske stranke, koju je
1951. u Buenos Airesu osnovao Ivan OrsSani¢. Suradivao u stranackom glasilu Republika
Hrvatska.
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Berlinu. Zbog toga je Svicarski konzul smatrao kako bi trebalo $to vise otezati s
time da im se izda viza.''"* Policija za strance je sredinom rujna 1943.
ocjenjivala kako su obojica "politicki optereceni", Sto znaci da ¢e u slucaju
preokreta na Balkanu ostati u Svicarskoj, koja nipo$to nema interesa da se broj
izbjeglica u njoj poveéa.'"

U meduvremenu je slabio Milkoviéev polozaj. Kaestli je 15. rujna 1943.
javljao kako ministar vanjskih poslova (M. Budak) predbacuje Milkovicu
manjak sposobnosti i marljivosti, dok mu iz resora drZzavne riznice i
gospodarstva spocitavaju rastroSnost i slabu djelotvornost. No, to ne ¢e imati
nikakvih posljedica na Milkovicev polozaj sve dotle dok on wuziva
Poglavnikovo povijerenje, a ono je dosad nepoljuljano.''® Svicarske su vlasti i
dalje otezale s dopustenjem da se poveca broj zaposlenika Stalnoga trgovinskog
izaslanstva, navode¢i kako je ono potpuno nebitno za izgradnju trgovinskih
odnosa, te se hrvatska misija zapravo u cijelosti bavi obavjestajno-politickom
aktivno$¢éu. Pomni nadzor koga su Svicarske sluzbe poduzele o tome ne ostavlja
nikakve dvojbe: glavno podruéje rada gospodina Milkoviéa i njegovih
suradnika je politicko i obavjestajno.'"’

Milkovi¢ je, dakako, bio svjestan da otezanje s rjeSavanjem njegovih
zahtjeva ima dublje politicke razloge, pa je Svicarskomu generalnom konzulu u
Zagrebu spominjao i moguénost svoga povlagenja.''® U listopadu i u studenome
1943. boravio je u Zagrebu, a po povratku u Ziirich ustanovio je da su mu
beriva drasticno smanjena, slijedom Cega ¢e pocetkom 1944. morati napustiti
vilu u kojoj je stanovao. Te mjere Stednje pogodile su ne samo njega, nego i
drugo osoblje predstavnistva.''” Vijest da je ministar dr. Stijepo Peri¢ smanjio
beriva diplomatima NDH, "naro¢ito u Svicarskoj", oéito nije bila osobita tajna:
publicist Josip Horvat je smatrao da se Peri¢ time "nece (...) preporuciti gore",
tj. kod Paveliéa.'” Buduéi da sa $vicarske strane nisu povoljno rijeseni ni
Milkovicevi zahtjevi da se poveca broj osoblja, uslijed Cega ce, javlja Kaestli 1.
prosinca 1943., i Kostelac i Cihlar morati ostati u Zagrebu, Poglavnik je
nezadovoljan do te mjere da je navodno Milkovi¢u najavio kako razmislja o
retorzijama protiv Svicarske, koje bi se mogle protegnuti i na §vicarske

14K A. DELEZE, 1998, 104.

" K. A. DELEZE, 1998, 104-105.

6 K. A. DELEZE, 1998, 105. Izmedu Budaka i Milkoviéa bilo je nesuglasica jo§ u
emigraciji, ali nije moguce utvrditi jesu li se one protegle i na razdoblje nakon proglasenja NDH.

""7K. A. DELEZE, 1998, 105.

"' K. A. DELEZE, 1998, 105.

' K. A. DELEZE, 1998, 105.

120 3 HORVAT, 1989, 31. Horvatovi zapisi, kao §to se spominje u nastavku ovog teksta,
zapravo nisu dnevnik u pravome smislu rijeci.
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drzavljane u Hrvatskoj.'*' Na tu je tvrdnju, za koju ogito nije bilo drugog izvora
osim samoga Milkoviéa, Kaestli uzvratio kako je hrvatska, a ne Svicarska strana
prekrsila nagelo reciprociteta, pa bi bilo kakva retorzija imala 10§ odjek.'*

Ako je posredno i prijetio Bernu, Paveli¢ nije bio spreman na sukob sa
Svicarskom koja je bila jedan od malobrojnih hrvatskih prozoréi¢a prema
protuosovinskoj strani, pa je ve¢ 30. prosinca 1943. Svicarski generalni konzul
brzojavno izvijestio svoju vladu da je Milkovi¢ opozvan i da se mora odmah
vratiti u Hrvatsku.'” No, vijest je ipak bila preuranjena. Krajem ozujka 1944.
Milkovi¢ se vratio u Zirich i ponovno preuzeo mjesto Sefa Stalnoga
trgovinskog izaslanstva, kako bi ga, navodno, napustio nakon $to mu supruga
rodi.'** Takoder je Stalno trgovinsko izaslanstvo NDH po&etkom 1944. dobilo
obavjestajno pojacanje: ve¢ od studenoga 1943. zapocele su pripreme da se u
Svicarsku posalje apsolvent prava Slavko Wolfram, rod. 1919. u Sarajevu, po
zanimanju novinar. lako je bio potpuno zdrav, Wolframu je Paveli¢ev osobni
lije¢nik prof. dr. Mile Budak krajem sijecnja 1944. priredio lije¢nicki nalaz i
preporucio lije¢enje od pluénih bolesti u Svicarskoj. Tamo je Wolfram imao
djelovati po Milkovi¢evim naputcima, povezati se s drugim hrvatskim agentima
1 djelovati prema Saveznicima, te pokusati uspostaviti blizu vezu sa Zdravkom
Sutejom, sinom dr. Jurja Suteja, ministra u jugoslavenskoj izbjegli¢koj vladi.'*
Prema njemackim podatcima, u ozujku 1944. sa slicnom je zadac¢om u
Svicarsku poslana barunica Nada Ottenfels, koja je namjestena u Stalnome
trgovinskom izaslanstvu, ali bez ikakve place. Ona je svoja obavjeStajna
izvjeséa u Zagreb takoder slala preko Milkovi¢a.'*® No, kasnije ¢e se pokazati
da je barunica Ottenfels bila blisko povezana s Nijemcima, a Wolfram je pod
pseudonimom "Ibro" takoder radio za njemacku obavjeStajnu sluzbu koja je
tako dosla u posjed nepobitnih dokaza da Milkovi¢ koordinira tajnom
hrvatskom aktivno$éu u neutralnoj Svicarskoj.'?’ Zasad je moguée samo
nagadati o tome, jesu li podatci o toj hrvatskoj operaciji procurili i do

">' K. A. DELEZE, 1988, 106.

122 K. A. DELEZE, 1988, 106.

123 K. A. DELEZE, 1988, 106.

"> K. A. DELEZE, 1988, 106.

12 HDA, Arhiv H. Helma, k. 28, sv. Drzavni aparat NDH M — Z, br. 156 — Milkovi¢, Josip.
Iz drugih obavjestajnih izvjesc¢a sadrzanih u istoj arhivskoj zbirci moglo bi se zakljuditi kako su
se Nijemci preko Slavka Wolframa te Z. Suteja htjeli inflitrirati u jugoslavensku izbjegli¢ku
vladu. Skoro je suviSno napominjati: fragmentarnost sacuvanih obavjestajnih podataka i njihova
mjestimi¢na proturjecnost sile na krajnji oprez pri svakom koriStenju, a poglavito pri pokusaju
njihove interpretacije.

126 HDA, Arhiv H. Helma, k. 28, sv. Drzavni aparat NDH M — Z, br. 156 — Milkovi¢, Josip.

2THDA, Arhiv H. Helma, k. 28, sv. Drzavni aparat NDH M — Z, br. 156 — Milkovi¢, Josip.

242



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

jugoslavenskoga partizanskog vodstva, s obzirom na to da se opcenito smatra
kako je Paveli¢ev lijeénik M. Budak preko svoje supruge bio povezan s
partizanima.

Takoder se na sadasnjem stupnju istraZenosti problema ne moze sa
sigurnos¢u rec¢i ono Sto je sasvim moguce: da je tim prividnim pojacanjima
hrvatske obavjeStajne mreze u prolje¢e 1944. godine Milkovi¢ bio
kompromitiran, pa je zbog toga morao napustiti sluzbu. Naravno, moguce je i
da su razlozi njegova odlaska iz hrvatskog predstavnistva u Svicarskoj bili
druge prirode. Horvat je 24. ozujka 1944. zabiljezio kako mu je Pavao Tijan
rekao da Milkovi¢ kani "napustiti diplomaciju i politiku i povuéi se u gradanski
zivot"."”® No, po svemu sudeéi, na &elu Stalnoga trgovinskog izaslanstva u
Ziirichu ostao je do svibnja 1944. godine.'”” Prema nekim, zasad jo$ uvijek ne
sasvim pouzdanim podatcima, sredinom prosinca te godine otpuSten je iz
drzavne sluzbe."” Nakon toga se vise nije vratio u domovinu, iako su mu iz
ministarstva vanjskih poslova upuc¢ivani viSekratni pozivi. Doglavnik M. Budak
je poratnome sasluSanju pred jugoslavenskim komunistickim istraziteljima
izrazio misljenje da je Milkovi¢ smijenjen otprilike u isto vrijeme kad je i on,
Budak, oti$ao s mjesta ministra vanjskih poslova "radi toga, §to je iz Svicarske
donio popis pologa neke gospode u Svicarskoj (Tortié¢ i drugi), pa su mu oni
slomili vrat"."*' Nije Budak naveo koji su, uz bivieg HSS-ovca Janka Torti¢a, ti
"drugi", &ije bi novéane pologe u Svicarskoj — oéito ste¢ene na problemati¢an
nacin — Milkovi¢ otkrio. Zacudujuée je, ali se prema tom zapisniku ¢ini da ta
stvar nije potanje zanimala ni jugoslavenske istrazitelje. U svakom slucaju, nisu
u tom pogledu postavljali dodatna pitanja. Zbog toga nije moguce ispitati ni
pouzdanost Budakovih tvrdnji, dakle, ni to je li Paveli¢ krajem 1943. zrtvovao
Milkovica i pod Torti¢evim pritiskom, mozda i zato da ne ugrozi pregovore s
vodstvom HSS-a.

No, unato¢ svemu tome, razlozi Milkovi¢eva odlaska s mjesta Sefa
Stalnoga trgovinskog izaslanstva (kao ni razlozi njegova nevra¢anja u
domovinu) zasad nisu sasvim jasni, a u njihovu rasvjetljavanju pomogli bi ne
samo hrvatski ili njemacki dokumenti, nego i Svicarsko arhivsko gradivo,

12 . HORVAT, 1989, 66.

129 Njemacki obavjestajni izvori njegov odlazak datiraju u lipanj 1944. godine. (HDA,
Arhiv H. Helma, k. 28, sv. Drzavni aparat NDH M — Z, br. 156 — Milkovi¢, Josip) U svakom
slucaju, Jareb je u krivu kad, ne navodec¢i izvora, tvrdi da je na polozaju u Ziirichu Milkovi¢ ostao
"do konca rata". (J. JAREB, 1995, 13.)

139 M. RUPIC, 1997, (1), 274.

131 nZapisnik o saslufanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zastite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: I. PETRINOVIC, 2002, nepagin.
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buduéi da su Svicarci pomnjivo obavjestajno nadzirali hrvatske duznosnike u
svojoj zemlji. Kao S$to je spomenuto, Milkovi¢evo neslaganje s tadasnjim
hrvatskim ministrima vanjskih poslova, najprije M. Budakom, a onda u puno
vecoj mjeri sa S. Pericem, bilo je poznato i Svicarskoj diplomaciji: oba su
ministra Milkovi¢u kresali novCana sredstva za rad, a u tom ograni¢avanju
djelatnosti Stalnoga trgovinskog izaslanstva u Svicarskoj prednjadio je Peri¢,
koji je imao potporu nekih visokih drzavnih duznosnika koji su smatrali da se
izaslanstvo ne bi smjelo baviti politickim, nego samo gospodarskim
poslovima.'*?

Ali, da stvar nije tako jednostavna, ne proizlazi samo iz Cinjenice da je
Milkovié u Svicarsku i otiSao upravo radi obavjestajno-diplomatske, a ne
trgovacke aktivnosti, nego i to da je nakon svog odlaska s mjesta Sefa Stalnoga
trgovinskog izaslanstva zadrzao mogucénost Sifrirane komunikacije sa samim
Poglavnikom."** Nema podataka ni o uéestalosti ni o sadrzaju te komunikacije,
ali je ve¢ njezino postojanje intrigantno: zasto je Paveli¢ zadrzao tajnu, Sifriranu
vezu sa svojim nekad bliskim suradnikom, ako mu je taj u meduvremenu
okrenuo leda? Je li taj razlaz bio fingiran i je li ga Paveli¢, tad vec
viSedesetljetni konspirativac, krio i od vecine svojih bliskih suradnika, a napose
od drzavnih institucija koje su, poput Ministarstva vanjskih poslova, kako je
bilo opcéepoznato, bile poplocane njemackim agentima? Nakon S$to nije uspio
posti¢i svrhu svoje misije kao drzavni duznosnik, nije li Milkovi¢ tu istu svrhu
trebao postic¢i kao ¢ovjek koji je doSao u nemilost drzavnih vlasti i koji bi ve¢
zbog svoje dugogodisnje bliskosti s drzavnim poglavarom, mogao i morao biti
zanimljiv saveznickim obavjestajnim sluzbama?

Da Milkovi¢ jedno govori, a drugo radi, njemacki obavjeStajci nisu
dvojili. Oni su krajem rujna 1944. biljezili kako Milkovié, koji je nakratko
dosao u Zagreb, u kontaktima s Nijemcima odnosno s obavjestajcem
Mahlbergom istice svoju lojalnost i moli da i Nijemci podupru njegovo
nastojanje da ostane u Svicarskoj, ali je sve to neiskreno: nema nikakve dvojbe
da je on radikalan katolik i neprijatelj Njemacke, Sto znaci da radi za
neprijateljske interese, pa s njemackim obavjeStajcima kontaktira samo iz
protuobavjestajnih pobuda.”?* Da je ta procjena bila ispravna, govori veé
podatak da se Milkovi¢ bez ikakvih poteskoéa vratio u Svicarsku. Time nisu
iscrpljeni podatci koji sugeriraju da je Milkovi¢ i dalje djelovao u dosluhu s

32 BAR, E 2400 Zagreb, Bd. 4, Geschiftsbericht 1942-1943, 48-49. Usp. izvjesée
generalnoga konzula Kaestlija iz sije¢nja 1944. (BAR, 2300 Zagreb, Bd. 8, Pol. Berichte,
A.21.31, Croa. (1944), 24. 1. 1944.)

133 K. A. DELEZE, 1998, 107.

34 HDA, Arhiv H. Helma, k. 28, sv. Drzavni aparat NDH M — Z, br. 156 — Milkovi¢, Josip.
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Pavelicem (iz cega bi moglo proizlaziti da se na pozive ministarstva oglusio i
ostao u Svicarskoj kako bi s manje izloZene pozicije mogao djelovati u istom
smjeru, a mozda i zato da ne bi pao u ruke Nijemcima). Naime, postoje neke
naznake da je Paveli¢ krajem 1944. i pocetkom 1945. primio tajne sovjetske
ponude koje bi ukljucivale opstanak hrvatske drzave. Neki od sudionika tih
navodnih pregovora u tom kontekstu pripisuju Milkovi¢u vaznu posrednicku
ulogu.'** Ona, naravno, ne bi morala nuzno biti povezana s njegovim formalnim
ostankom u drzavnoj sluzbi. To je njemackim obavjestajcima bilo posve jasno:
¢injenica da on i nakon smjene dolazi u Zagreb (u rujnu 1944.), pa se opet vraca
u Svicarsku, upuéuje na zakljuéak da i dalje obavjestajno djeluje "u najmanju
ruku sa preéutnim podno3enjem hrvatskih oficijelnih mesta"."*

Na stvarnu Milkovi¢evu ulogu nakon odlaska s cela Stalnoga
trgovinskog izaslanstva tracak svjetla baca izvjes¢e dr. Grge Eresa, koji je
krajem listopada 1944. otputovao u Svicarsku u sklopu pokusaja da se oduvaju
novac 1 dragocjenosti NDH pohranjene u toj zemlji. Ere§ je pocetkom
studenoga te godine u Zirichu razgovarao s nekolicinom hrvatskih
intelektualaca, a susreo se je i s Milkovi¢em, na njegov (Milkovic¢ev) zahtjev.
Potom je izvijestio ministra vanjskih poslova dr. Mehmeda Alajbegovica da je
Milkovica uzalud nagovarao na povratak u Hrvatsku, ukazuju¢i mu na to da on
"kao ustasa stavlja u veliku nepriliku ustaske krugove radi svojega postupka[,]
nasto mi je rekao, da ¢e se ¢im mu prilike dozvole vratiti u Hrvatsku". Eres je,
medutim, bio uvjeren da se Milkovi¢ zasad ne ¢e vratiti, ali je smatrao kako je i
dalje "ostao na pravoj liniji"."*’

U srpnju 1947. Eres je ispripovijedao jugoslavenskim istraznim tijelima
kako je on u listopadu 1944. poslan u Svicarsku da u ime drzavnih vlasti
podigne novac i zlato deponirano u $vicarskim bankama. Pri polasku mu je
ministar Alajbegovi¢ dao pismo za Milkovica, koje je Eres ovomu i predao.
Prigodom susreta mu je Milkovi¢ kazao kako su mu pristupili predstavnici
sovjetske diplomacije s ponudom da NDH kapitulira pred "Rusima". Milkovi¢
je trazio da se ta ponuda prenese predsjedniku vlade dr. Nikoli Mandic¢u. Eres je
to i u¢inio, a Mandi¢ mu je kazao kako ¢e stvar prenijeti Poglavniku. Uskoro je
uslijedio ugovoreni Milkovic¢ev brzojavni poziv EreSu, koji je imao donijeti
povratnu informaciju od Pavelica. Paveli¢ nije bio nesklon tomu da se "spasi
§to je moguce spasiti i da Rusima kazemo da ako je birati izmedu Rusa i
Engleza, da ¢emo i¢i sa Rusima". U nizu kontakata s Milkovicem Ere$ je

135 Ops. J. JAREB, 1995, 13. i dr. Jareb spada u one koji ne dvoje o pouzdanosti takvih
svjedocenja, unato¢ tomu §to ¢itava konstrukcija pociva na problemati¢noj logici i isklju¢ivo na
svjedocenjima suvremenika koji su za svoje poratne tvrdnje mogli imati i druge motive.

13 HDA, Arhiv H. Helma, k. 28, sv. Drzavni aparat NDH M — Z, br. 156 — Milkovi¢, Josip.

7. JAREB, 1997, 179.
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zakljucio da ovaj komunicira i s nekim Ljubi¢em, koji je Titov predstavnik u
Svicarskoj i koji je upuéen u &itavu stvar. Paveli¢evu izjavu da je spreman
pregovarati i sa Sovjetima Milkovi¢ je prenio sovjetskom predstavniku u
Zenevi, ali sa sovjetske strane nije dogao odgovor.'*®

Sam je Milkovi¢, o¢ito, viSe puta pisao ministru Alajbegovicu. U pismu
od 20. prosinca 1944. jetko primje¢uje da ga ministar i ministarstvo ignoriraju
te mu uskracuju beriva i pozivaju ga natrag u Hrvatsku, na duznost koja nije
potanje oznagena. No, on smatra da ga vaZnije stvari zadrzavaju u Svicarskoj, i
podsjeca na to da je o tome obavijestio Poglavnika. Ne opisuje potanje o ¢emu
je rije¢, ali dodaje da je to "u vezi sa stanovitim predstoje¢im dogadajima i na
korist Hrvatske". U istome pismu trazi da mu se isplate uskracena beriva za
razdoblje od veljace 1943. do ukljucivo lipnja 1944., te da mu se dostavi
potanko opisani informativni i promi¢beni materijal."*’

Iz Alajbegovi¢eva pisma Cabasu od 9. sijeCnja 1945. proizlazi da
ministru ni tada nisu bile poznate sve pojedinosti o Milkovi¢evoj misiji u
Svicarskoj, a imao je proturje¢ne podatke &ak i o berivima koja su mu
isplaéena. Zato je odobrio da se Milkovic¢u produlji putovnica do kraja ozujka i
zatrazio da se ispita stanje s isplatom beriva.'* I ta ministrova neupuéenost u
status dojucerasnjeg namjestenika njegova resora sugerira kako je Milkovi¢ i
tada komunicirao izravno s Paveli¢em, bez posrednika u Ministarstvu vanjskih
poslova. Cabas je ve¢ 15. sijeénja odgovorio Alajbegovicu, nepovoljnim
rije¢ima opisuju¢i Milkovi¢evu policijsko-Spijunsku aktivnost i napominjuéi da
"§vicarska obavjeStajna sluzba o tome zna nesto vise, jer je g. Milkovi¢ pod
njenom stalnom pazkom, pogotovo nakon $to se vrlo Cesto sastaje s g. EreSom".
Ta formulacija ne ostavlja dvojbe o tome da je Cabas smatrao kako ga
pravovjerni ustase poput Milkovic¢a i Eresa drze postrance, no o Milkovi¢evim
berivima nije u tom pismu spomenuo ni rije¢i.'*!

138 Usp. izvadak iz Erefova sasludanja u: J. JAREB, 1997, 243-246. Naravno, s krajnjim
oprezom treba promatrati EreSovu tvrdnju jugoslavenskim komunistima, da je Paveli¢ izjavio
kako bi se izmedu Engleza i Sovjeta radije odlu¢io za Sovjete. Takoder je zanimljivo da u tom
Eresovu iskazu nije konkretizirano §to bi Hrvatska dobila zauzvrat! Paveli¢, recimo, o tim istim
dogadajima govori suprotno: da su sovjetske ponude ukljucivale opstanak hrvatske drzave, ali ih
je on odbio kao uvjereni protukomunist. Kao Sto se Ere§ 1947. usteZze govoriti o opstanku
hrvatske drzave, tako ni Paveliceve tvrdnje ne treba uzeti zdravo za gotovo. Njegov je
antikomunizam bio opéepoznat, ali ni ovdje ne valja smetnuti s uma da je takve izjave davao
narocito u vrijeme kad se ponovno pokusao politicki aktivirati i ukljuditi u protukomunisticke
tendencije u zapadnome svijetu.

%3, JAREB, 1997, 202-204.

1“0 5. JAREB, 1997, 206-207.

141 J. JAREB, 1997, 212-214. Ministar drzavne riznice dr. Vladimir Kosak naveo jeu
poratnoj istrazi (1947.) kako je Ere$ zapravo bio voda "ustaske pratnje" potpredsjednika Hrvatske
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Neuspjeh akcije sa Sovjetima — ako je ona uopce postojala i ako nije bila
tek Milkovi¢ev pokusaj da opravda svoj ostanak u Svicarskoj — znagio je
kona¢ni Milkovi¢ev silazak s hrvatske politicke pozornice. Ipak, iako je
posljednjih mjeseci postojanja NDH bio izvan svih struktura vlasti, i on se
naSao medu onim novinarima koje je Sud casti Drustva novinara Hrvatske
ujesen 1945. proglasio zloGincima.'** Svicarski Savezni departman za
pravosude i policiju u ozujku 1946. je ocijenio kako se Milkovi¢ snazno
eksponirao svojom ranijom politickom djelatnos¢u, "koja se u danas
uobicajenoj terminologiji oznacCava faSistickom". Zato ga svakako treba
smatrati nepocudnom osobom, pa ga valja internirati ili u radnome logoru ili u
kakvome izbjeglickom kampu, ovisno o njegovu zdravstvenom stanju. U
pravnom bi smislu takav postupak bilo lako opravdati, a time bi se, izmedu
ostaloga, izbjegao i pritisak jugoslavenske vlade.'*’

Milkovi¢evo izrucenje Jugoslaviji oCito nije dolazilo u obzir, a nije jasno
zadto je tako, ako je Milkovi¢ veé godinama bio na zubu $vicarskih vlasti.'**
Ocito je 1 on trazio nacina da se skloni na sigurno, pa je planirao oti¢i u Juznu
Ameriku. Poznat je, naime, podatak da je Savezni politicki departman 22.
srpnja  1947. pozurivao redarstvene vlasti da Milkovicu izdaju osobne
dokumente, kako bi ovaj mogao otputovati u Argentinu.'*® Je li do toga doista
doslo, nisam uspio utvrditi. Nema podatka da se je u poratnom razdoblju
mijeSao u hrvatsku emigrantsku politiku, a nisu suglasni ni podatci o njegovoj
smrti. Sva ta tajnovitost skopcana s Milkovi¢evom poratnom sudbinom izaziva
dodatna pitanja i u svezi s njegovim djelovanjem u vrijeme rata. lako se
ponekad tvrdi kako je umro u SAD-u, u sli¢nim situacijama obi¢no pouzdani J.
Jareb navodi da je Milkovi¢ umro 19. veljace 1966. u Brissagu, gradi¢u na
$vicarskoj obali jezera Maggiore."*® Koji je od dva podatka to¢an, nisam uspio
ustanoviti: u mati¢nim knjigama Mati¢nog ureda u Senju navedeno je da je
umro "u Brisagu", bez oznake drzave.

drzavne banke dr. Junusa Mehmedagi¢a. Ta se pratnja sastojala od najpouzdanijih ustasa i imala
je sprijeciti bilo kakvu pronevjeru ili manipulaciju hrvatskim drzavnim zlatom. (Isto, 240-241.)

142 nSud &asti Drustva novinara Hrvatske osudio novinare fagiste intelektualne zadetnike i
podstrekace ratnih zlo¢ina", Vjesnik Jedinstvene Narodno oslobodilacke fronte Hrvatske, 5/1945,
br. 161, Zagreb, 26. listopada 1945, 4, te br. 163, 28. listopada 1945, 4.

K. A. DELEZE, 1998, 109.

14 Jugoslavija je, primjerice, uloila silan trud kako bi dobila ranijega guvernera Dalmacije,
Giuseppea Bastianinija (1899-1961.), koji se bio sklonio u Svicarsku.

K. A. DELEZE, 1998, 109.

146 . JAREB, 1995, 13. Nasuprot tome, Rupi¢ tvrdi da je nakon rata Zivio u Austriji, a
potom da je odselio u Ameriku, gdje je 19. veljage 1966. umro u Brisagu. (M. RUPIC, 1997, /1/,
274.)
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Na celu hrvatskog predstavniStva u Ziirichu naslijedio ga je dr. Josip
Cabas."” Prema $vicarskim dokumentima, Kaestli je veé¢ 22. veljade 1944.
izvijestio Bern kako su Poglavnik i hrvatska vlada na Milkovi¢evo mjesto
odlugili imenovati Cabasa. On ¢ée povesti samo dr. Sipraka kao $efa kabineta i
jos jednu osobu, ako se s time slozi Svicarska vlada. Cabas nije ustasa, nego je
blizak Hrvatskoj seljackoj stranci, te ¢e u Ziirichu predstavljati svoju domovinu,
a ne Poglavnika ili ustasku stranku.'*® No, $vicarska se vlada s Cabasovim
imenovanjem na mjesto Sefa hrvatskoga Stalnog trgovinskog izaslanstva
suglasila tek 17. svibnja 1944. godine."”’ Zasto je za agreman trebalo &ak tri
mjeseca, nije jasno. Uskoro je Cabas stupio na duznost, a jedan od sudionika
tzv. afere Lorkovi¢-Voki¢, veliki zupan David Sinci¢, u poratnoj je istrazi pred
jugoslavenskim komunistickim vlastima iskazivao kako su i Cabas i dr. Mirko
Lamer zapravo radili za HSS."”® Njemacka je obavijestajna sluzba u lipnju 1944,
pomno registrirala kako postoji nakana da se Cabasu kao suradnik pridruzi dr.
Otto Frange$ [mladi], &ija je Surjakinja Zidovka. Sve to upuéuje na tendenciju
da se uspostave odnosi sa Saveznicima."”' Da ta izvje$¢a nisu bila bez ikakve
podloge u stvarnosti, mogla bi sugerirati ¢injenica da Horvatov dnevnik otkriva
kako se dr. Otto FrangeS ml. u to vrijeme zivo zauzimao za intenziviranje
hrvatsko-§vicarske kulturne suradnje.'>* Je li ona bila uvod u njegov planirani
odlazak u Svicarsku, ili je sluzila kao pokri¢e za druge planove, tek treba
ispitati.

Na polozaju Sefa Stalnoga trgovinskog izaslanstva Cabas je ostao do
veljate 1945., kad je demisionirao, te se u pismu Svicarskim vlastima vrlo

47 J. Cabas (Sarajevo, 1900. — Buenos Aires, 1980.), pristasa HSS-a, u doba Banovine
Hrvatske na ¢elu Odjela za veleobrt. Nakon proglasenja NDH ustrojava Odjel za vanjsku
trgovinu u sastavu Ministarstva obrta, veleobrta i trgovine, te je 12. studenoga 1941. imenovan
procelnikom tog odjela. Sredinom studenoga iduce godine imenovan glavnim ravnateljem
Glavnog ravnateljstva za obrt, veleobrt i trgovinu u Ministarstvu narodnoga gospodarstva, a u
listopadu 1943. postao ministrom obrta, veleobrta i trgovine. U svibnju 1944. imenovan glavarom
Stalnoga trgovinskog izaslanstva u Ziirichu, a u ozujku 1945. promaknut u rang izvanrednog
opunomocenog ministra. Nakon sloma NDH ostao u emigraciji, a u Jugoslaviji osuden na deset
godina teskog zatvora u odsutnosti. (M. RUPIC, 1997, /2/, 64.)

'** K. A. DELEZE, 1998, 106-107.

K. A. DELEZE, 1998, 107.

130 B, KRIZMAN, 1983, II, 62. Sava Kosanovié, koji je Cesto kontaktirao s visokim
britanskim diplomatima, ustvrdio je kako su ministar Andrija Artukovi¢ te M. Lamer, Branimir
Jeli¢ i poslanik P. Pejacevi¢ imali veze s britanskom obavjestajnom sluzbom. (B. KRIZMAN,
1983, 11, 194.)

SUHDA, Arhiv H. Helma, k. 28, sv. Drzavni aparat NDH M — Z, br. 156 — Milkovi¢, Josip.

152 J. HORVAT, 1989, passim.
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nepovoljno izrazio o najnovijim mjerama ustaikog rezima u Hrvatskoj.'” U
prvi mah se pomisljalo da ¢e Cabasa naslijediti dr. Stjepan Bogat, ali do toga
ipak nije doslo, nego je Stalnim trgovinskim izaslanstvom NDH upravljao
savjetnik Dragutin Petri. On je na tome mjestu ostao do kraja rata, a savezne su
vlasti tek 15. svibnja 1945. izvijestile kantonalnu vladu u Ziirichu da je prestao
smisao postojanja izaslanstva, pa se njegovu osoblju viSe ne moze pridavati
nikakav sluzbeni status.'>* To zna¢i da je to osoblje &itav tjedan nakon ulaska
Jugoslavenske armije u Zagreb nastavilo uzivati povlastice koje se uobicajeno
priznaju konzularnim sluzbenicima.

Milkoviéeva izvjeséa kao prilog za Zivotopis dr. Vinka Kriskoviéa

Izvjes¢a diplomatskih sluzbenika (kao uostalom ni druge politicke,
upravne, vojne i ostale dokumente), ne treba uzimati olako. Cesto se u njima
izvjesCuje o susretima kojih nije bilo ili o obavijestima koje su potpuno
izmiSljene, jer diplomatski sluZzbenici zbog neinformiranosti, povrsnosti,
nemara, vlastite taStine ili jo§ prozai¢nijih razloga — medu kojima teznja da se
svide svojoj vladi ili drzavnomu poglavaru nije na zadnjemu mjestu — pocesto
izvjeS¢uju neistinito, ne obaziru¢i se na to da neistinitim izvjeS¢ima i
uljepsavanjem slike navode odlucujuce drzavne ¢imbenike na krive zakljucke i
na dono3enje pogrjesnih odluka.'> Zato njihovu historiografsku vrijednost nije
uputno veliCati, niti je uputno politicke odluke drzavnoga vrha ocjenjivati u
svjetlu izoliranih izvje$¢a i oCima pojedinih izvjestitelja, budu¢i da vlade i
drzavni poglavari dobivaju razli¢ito intonirane izvjeStaje s razlicitih strana, pa
svoja promi§ljanja temelje i odluke donose na podlozi brojnih, cesto
proturjeénih vijesti i ocjena, nemajuci povlasticu koju danas imamo mi,
generali poslije svih bitaka: povlasticu da, potpuno svjesni koja su se izvjesc¢a
pokazala kao Cinjenice, a koja tek kao glasine ili dezinformacije, bez ikakve
odgovornosti odlu¢ujemo unatrag i tako sudimo o povijesti. Drugim rije¢ima,
kao i1 druga vrela, i diplomatska izvje$¢a najeS¢e mogu posluziti samo kao
putokaz u daljnjem istrazivanju, pa potrebuju kriticku prosudbu i daljnju
potvrdu.

'**K. A. DELEZE, 1998, 107-108.

"**K. A. DELEZE, 1998, 108-109.

135 Autor ovog ¢&lanka iz prve ruke moze svjedoditi da ée buduéi istrazivadi hrvatsko-
Svicarskih odnosa 1993.-1995., budu li se oslanjali na izvjeséa tadasnjega hrvatskog
veleposlanika, u pravilu ¢itati o susretima kojih nije bilo odnosno o diplomatskim uspjesima koji
nisu postojali.
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Nacelno to vrijedi i za tvrdnje i ocjene Josipa Milkovica iz 1943. godine.
No Milkoviceva izvjeS¢a — a zasad je u cijelosti poznato samo ovih pet $to se
donose u prilogu — imaju znatnu vrijednost zbog nekoliko razloga. U prvom
redu, iz njih je jasno da Milkovi¢ u bitnome ne uljepSava hrvatsku poziciju u
neutralnoj Svicarskoj, nego objektivno, upravo nemilosrdno javlja kako je
ugled hrvatske drzave na niskim granama te kako vlasti neutralne Svicarske i
tamosnja javnost ne pokazuju ni velika interesa niti veCih simpatija prema
postojanju hrvatske drzave, a jo§ manje prema rezimu koji njome vlada. Drugo,
iako nije slijep za ideolosko-politi¢ku polarizaciju u tadasnjoj Europi, Milkovi¢
ne prikriva da je znatan dio odgovornosti upravo na hrvatskim vlastima, koje ne
pokazuju sluha za Svicarske specificnosti, niti spremnost da promisljeno,
koordinirano i organizirano nastupe prema Svicarskoj javnosti. Trece, Milkovi¢
podjednako prenosi vijesti koje su povoljne, kao i one koje su nepovoljne za
ratujucu stranu na kojoj se silom prilika morala nac¢i i Hrvatska. I Cetvrto,
njegova su izvjeS¢a u solidnom dijelu potvrdena izvjes¢ima Svicarske
diplomacije te sacuvanim vijestima koje su jugoslavenskoj izbjeglickoj vladi
slali njezini informatori u Svicarskoj.

Iz toga se, dakako, joS ne moze donositi ocjena o Milkovicevim
diplomatskim sposobnostima, ali se o¢ito moze zaklju¢ivati o njegovu osjecaju
odgovornosti 1 svijesti da je samo istinito izvjeS¢ivanje ispravno izvjescivanje.
Ujedno su to razlozi koji nam omoguéuju da iz svega pet Milkovicevih
politickih izvjes¢a u solidnoj mjeri rekonstruiramo diplomatsko-politicku
aktivnost Stalnoga hrvatskog trgovinskog izaslanstva u Ziirichu tijekom 1943.
godine i uo¢imo da je ono bilo sve prije nego puko trgovacko predstavnistvo
mlade, tek nastale i odmah ratom zahvacene drzave. Razumije se da bi slika
bila cjelovitija kad bismo raspolagali i redovitim analizama pisanja Svicarskoga
tiska te ostalim politickim izvje$¢ima, brzojavima, Sifriranim porukama i
vijestima koje je Milkovi¢, kako spominje, slao teklicem ili pouzdanikom, a
pogotovo povremenim osobnim, usmenim izvjeStavanjem ministra vanjskih
poslova i drzavnoga poglavara.'>

156 1z &injenice da prvo Milkoviéevo izvjeiée (od 20. veljae 1943.) nosi redni broj 1., ne
moze se sa sigurno$¢u zakljuciti kako Paskijevi¢ ranije nije slao sli¢na izvjesca, jer je moguée da
je Milkovi¢ njihovu numeraciju poceo iznova. U svakom slu€aju i prije Milkovi¢eva dolaska u
Svicarsku hrvatsko je Ministarstvo vanjskih poslova primalo preglede pisanja $vicarskog tiska.
Jedno od njih, ne navodeéi mu nadnevka, objavio je A. VOJINOVIC, 1995, 221-222. Njegov je
potpisnik, Ivo Vucicevi¢, sredinom 1943. sluzbovao u Njemackoj. (Usp. pismo poslanika
Stjepana Ratkovi¢a ministru vanjskih poslova M. Budaku od 2. kolovoza 1943. HDA, OF M.
Budaka, k. 2, sv. 5.1, br. 5.)
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No, Milkoviceva izvjeS¢a osobito su zanimljiva za ocjenu drzanja
nekoliko uglednih hrvatskih intelektualaca koji su tijekom Drugoga svjetskog
rata na dulje ili na kraée vrijeme nasli utogiste u Svicarskoj i koji su na ovaj ili
na onaj nacin bili povezani s pokuSajem utemeljenja Hrvatskoga komiteta, koji
je u dosadasnjoj historiografiji zapravo potpuna nepoznanica. Posebno to
vrijedi za dr. Vinka Kriskovica i kipara Ivana Mestrovic¢a, oko Cijeg su se
boravka u Svicarskoj u nagoj publicistici, pa ¢ak i u dijelu historiografije isprele
legende 1 domisljanja koja ocito imaju malo veze sa stvarnoscu.

O Kriskovi¢u se u Hrvatskoj uopée zna malo: desetljeca presucivanja i
nepravednog zanemarivanja dovela su do toga da prosjeCan hrvatski
intelektualac vjerojatno ne zna da je taj politicki mislilac enciklopedijskog
znanja i u svoje doba jedan od moénijih ljudi Hrvatske ¢ak i postojao. Zato je J.
Horvat — makar je Kriskovi¢a, u duhu vremena, prikazao kao anakronu
karikaturu — zasluzan da je bar donekle izvucen iz zaborava. U svom eseju o
Kriskovi¢u, objavljenom 1965. godine, on ne opisuje potanje Kriskovicevu
djelatnost u doba Drugoga svjetskog rata, niti spominje da je ovaj pozdravio
uspostavu hrvatske drzave, a jo§ manje da je u nekim stvarima tijesno suradivao
sa samim Paveli¢em. Umjesto toga on sugerira da je ovaj bio u oporbi prema
ustaSkom rezimu, a da je u Hrvatski drzavni sabor zabludio, ne shvacéajuéi
pravo kamo je dovucen. Zato je bilo logi¢no, smatrao je Horvat, da je KriSkovi¢
"krajem 1942." po$ao u emigraciju, ne mogavsi trpjeti neslobodu domovine.'’

Uo¢i sloma druge Jugoslavije objavljen je toboznji Horvatov ratni
dnevnik, za koji pisac nehotice priznaje da ga "prepisuje" godinama nakon rata,
ali presucuje ono §to ni prirediva¢ dnevnika nije vidio ili nije htio vidjeti: da je
taj "dnevnik" nakon rata ne samo prepisivan, nego i prilagodavan vremenu, pa
ga nije sasvim ozbiljno nazivati dnevnikom."”® U tom "dnevniku" pisac na vise
mjesta spominje KriSkovi¢a, izmedu ostaloga i tako da ne sasvim jasnom
formulacijom povezuje Kriskovica i nastojanje da se papinskoga komornika
kneza Erweina von Lobkowitza upotrijebi kao hrvatskog poslanika kod Svete
Stolice,'” $to bi sugeriralo da je Kriskovié imao stanovitog, zasad posve

157 3. HORVAT, 1982, 85-87. Zanimljivo je da Horvat pise kako Kriskovi¢, stupajuéi u
Hrvatski drzavni sabor u veljac¢i 1942., nije znao kamo je "dovucen", ali onda usporedno s time
kaze kako Kriskovicevi Posljednji eseji, pisani nekoliko godina kasnije, u emigraciji, jo§ odaju
Kriskovic¢evu intelektualnu svjezinu, "pronicavost u analizi i kritici". U teznji da svoje poglede
uskladi s "novim vidicima", Horvat nije uo€io proturjeéje u vlastitim rije¢ima. Ili je mozda htio
kazati da je u Kriskovi¢a — koga nakon rata nikad nije vidio niti ¢uo — tjelesni i umni razvitak iao
inverznim putem, pa je u devedesetoj godini zivota bio intelektualno svjeziji nego u osamdesetoj?

%% J. HORVAT, 1989, 203.

159 1sto, J. HORVAT, 1989, 112. Lobkowitz je uo¢i Drugoga svjetskog rata Zivio u Ceskoj,
odakle se pred Nijemcima sklonio u Kraljevinu Jugoslaviju, a znatnu pomoé¢ u stjecanju
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neistrazenog udjela u hrvatskom pokusaju da se izbori ne samo $vicarsko nego i
vatikansko priznanje NDH. No, ako je nejasna ta formulacija koja bi Kriskovi¢a
dovela u vezu s jo§ jednom vaznom diplomatskom zada¢om, sasvim je jasna
Horvatova biljeska od 25. travnja 1944., da je Kriskovi¢, s kojim se Horvat
susreo prethodne veéeri, upravo otisao u Svicarsku, kao i ona od 25. sijeénja
1945., prema kojoj i Kriskovicev i Horvatov bliski prijatelj Z. Cihlar, sin
Milutina Nehajeva, pripovijeda kako bi "stari Kriskovi¢ (...) htio ku¢i".'®

To razli¢ito Horvatovo datiranje Kriskovi¢eva odlaska u Svicarsku —
jednom je to bilo krajem 1942., drugi put u travnju 1944. godine — dobit ¢e
nevesele posljedice: ne uocavajuéi razliku, jedni ¢e autori poslije prepisivati
jedan, a drugi — drugi datum. Zanimljivo je, medutim, da ¢e i jedni i drugi
sumnjivom slozno$¢u previdati Horvatov zapis iz sije¢nja 1945., onaj o
Kriskovi¢evoj Zelji da se vrati u Hrvatsku. Ta Zelja, izrazena sedam mjeseci
nakon saveznickog iskrcavanja u Normandiji i tri mjeseca nakon $to su Titovi
partizani s Crvenom armijom usli u Beograd, tesko se ili nikako ne moze
dovesti u sklad s tezom o Kriskovicevu (ne)dragovoljnom prognanistvu ili
emigraciji. TeSko je, naime, uvjerljivo tvrditi da se krajem sijecnja 1945. u
ustasku Hrvatsku hoce vratiti onaj tko je iz nje pobjegao pred kraj 1942., pa i
onaj koji je umakao u travnju 1944. godine. Drugim rije¢ima, vijest o
Kriskovi¢evu zeljkovanom povratku u Hrvatsku neminovno sugerira da su i
vrijeme i razlozi njegova odlaska bili nesto drugaciji od onih koje se nekriticki
ponavlja u poratnim desetlje¢ima.

Sam Kriskovi¢ nije pomogao da se ta pomutnja izbjegne. Nakon rata,
naime, nije objavio ni slova o svojoj ulozi u hrvatskom pokusaju da pribavi
Svicarsko priznanje, niti je na bilo koji nacin spomenuo svoju suradnju s
hrvatskim vlastima, a napose sa Stalnim trgovinskim izaslanstvom u Ziirichu.
Nije to KriSkovi¢ presutio zbog skromnosti: njegova autobiografija, pisana u
91. godini, ne odaje ¢ovjeka koji pati od pretjerane skromnosti. Naprotiv, velia
on u njoj svoje uspjehe i postignuca i preko mjere, ali svoj politi¢ki Zivotopis
ipak okoncava dogadajima iz studenoga 1918. godine, kao da se poslije toga
ba$ nista nije zbilo.'®' Uradio je to Kriskovié ne iz skromnosti, nego iz opreza,
jer je dobro znao — kako je 14. srpnja 1951. pisao Karlu Mirthu — da je
Svicarska "najugodnija zemlja za turiste ali za naseljene strance [je] do zla
Boga nesnosna. Oni su neprestano pod strogim nadzorom policije, imadu sve

jugoslavenskog drzavljanstva te prava na boravak u Banovini Hrvatskoj pruzio mu je, navodno,
upravo Krigkovié. M. RUPIC, 1997, (3), 234-235.

'0J. HORVAT, 1989, 96, 192.

161 " Autobiografija Vinka Kriskovi¢a poslana nasem uredni§tvu za slu¢aj smrti (Ziirich, 31.
prosinca 1951.)", Hrvatska revija (dalje: HR), 2/1952, sv. 4, 324-328.
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duZznosti, ali nikako pravo gradana, a sa Titovom Jugoslavijom tjeraju se unosni
poslovi, on je sada saveznik Zapada, a kuéni prijatelj Svajcaraca, pa je
nenamjeSteni [nezaposleni, bez namjeStenja, op. T. J.] protivnik Tita
neprili¢an".'* Bilo je osamljenom i uglavnom izoliranom Krigkovi¢u dosta veé
to §to je trajno "kompromitovan diplomatskom putnicom, izdanom jo§ od
NDH",'® pa se nije prsio suradnjom s ustaikim reZimom niti je objanjavao
razloge i okolnosti svog odlaska iz Hrvatske.

I njegov prijatelj, Senjanin P. Tijan propustio je 1955. u predgovoru
zadnjoj Kriskovicevoj knjizi progovoriti iSta o razlozima i vremenu
Kriskovi¢eva odlaska iz Hrvatske.'®® Ta Sutnja o njegovu djelovanju u doba
NDH nametnula se zapravo kao nepisano pravilo, napose u pisaca koji su imali
istaknutije uloge u ustaskome pokretu.'® Time se postupno stvarala politicki
korektna slika o tome uglednom hrvatskom intelektualcu, slika koju su o sebi
pokusavali stvoriti mnogi od onih koji su prezivjeli svibanj 1945. i ostali na
Zapadu. To je slika o intelektualcu koji — kako se simboli¢ki izrazio jedan od
njih — prihvaca 10. travnja, ali se odric¢e 11. travnja 1941. godine, dakle, pristaje
uz ideju hrvatske drzave, ali se odriCe njezina konkretnog ostvarenja,
izbjegavajuci raspravu o tome, je li simboli¢noga 11. travnja 1941. postojala
alternativa onomu sto se dogodilo.

Tako je 1 Kriskovicu, kad je umro, ugledni Neue Ziiricher Zeitung od 12.
studenoga 1952. objavio nekrolog potpisan inicijalima J. P., u kome se tvrdi da
je domovinu napustio 1944., preferiraju¢i egzil neslobodi u domovini, pa se
dodaje da je ugledni hrvatski intelektualac posljednje svoje godine prozivio kao
emigrant u Svicarskoj. Javnosti je ostalo skriveno da je taj nekrolog napisao
jedan drugi hrvatski politi¢ki emigrant u Svicarskoj, dr. ing. Jure Petri¢evi¢. On
je u pismu Mirthu od 14. studenoga 1952. diskretno spomenuo kako je
urednistvo ciriSkog dnevnika izvorni tekst nekrologa prepravilo iz
oportunisti¢kih razloga, nesto mijenjajuéi, a nesto ispustajuéi.'® Izvorni tekst

162 K. MIRTH, 2000., 302. Rije¢ je o tekstu kojim Mirth dopunjuje svoje dojmove o
Kriskovic¢u objavljene u Croatia Pressu od 30. lipnja 1951. pod naslovom "90.-godi$njica zivota
dr. Vinka Kriskovi¢a". Clanak iz Senjskog zbornika u cijelosti je s neznatnim izmjenama uvriten
u knjigu K. MIRTHA, Zivot u emigraciji, Zagreb, 2003, 175-192.

' K. MIRTH, 2000, 302.

'*P. TIJAN, 1955, 3-15.

'%5 1 drugi hrvatski emigrantski pisci koji su o Kriskoviéu pisali, u pravilu su izbjegavali
bilo kakav spomen njegova politickog opredjeljivanja i angazmana 1941.-1945. godine. (Usp.
Antun BONIFACIC, "Vinko Kriskovié (1861.-1951.)", HR, 1/1951., sv. 4, 312.-317.; Vinko
NIKOLIC, "Dr. Vinko Kridkovié (1861.-1952.)", HR, 5/1955., sv. 4, 386.)

166 Petricevicevo pismo Mirthu objavljeno je takoder u sklopu Mirthova ¢lanka "Kriskovié
docet", kao i objavljeni (ne izvorni!) tekst nekrologa na njemackom jeziku te njegov prijevod na
hrvatski. (K. MIRTH, 2000, 307-308, 312-313.)
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nekrologa ostao je, prema tome, javnosti do danas nepoznat, ali je iz Mirthova
¢lanka bilo poznato da ga je pisao jedan hrvatski politicki emigrant, dakle,
osoba za koju je takoder vrijedilo spomenuto pravilo o odnosu Svicarskih vlasti
prema politickim emigrantima, Sto ga je Kriskovi¢ tako plasticno opisao u
pismu Mirthu.'” Da je Petrievié o tome cenzorskom zahvatu 3vicarskog
dnevnika govorio istinu, pokazuje satuvani izvorni tekst nekrologa.'® Neue
Ziiricher Zeitung je iz tog nekrologa izostavio PetriCeviceve ocjene da je
"pretezna veéina hrvatskog naroda" otklanjala jugoslavensku drzavu, da su
Drugi svjetski rat obiljezile vise borbe izmedu Hrvata i Srba, negoli otpor protiv
okupacijskih sila i da je Kriskovi¢ umro u nadi da ¢e povijesni razvitak dovesti
do "pravednog rjeSenja hrvatskog pitanja", vjerujuéi u tjesnju "suradnju i
organizaciju" naroda u alpsko-podunavskom prostoru.'® Cak i ako Petri¢evi¢ u
tom nekrologu nije izravno zagovarao neovisnu Hrvatsku, njegova osuda
Jugoslavije i protivljenje "balkanskom rjeSenju" hrvatskog pitanja za Svicarski
su dnevnik bili neprihvatljivi.

Petricevic¢evo ocigledno nastojanje da u nekrologu ne kompromitira ni
Kriskovi¢a (a ni sebe), i da istodobno, pocetkom pedesetih godina 20. stoljeca,
tj. u vrijeme kad se Paveli¢ nastoji svim silama vratiti u hrvatsku emigrantsku
politiku, posalje i hrvatskoj i Svicarskoj i europskoj javnosti bar dijelom
politicki korektnu poruku da svi pristaSe hrvatske drzavne neovisnosti nisu
nuzno Paveli¢evi sljedbenici, bilo je pragmati¢an potez, koji je u svjetlu
Petri¢evi¢eva politickog angazmana shvatljiv, pa mozda i prihvatljiv.'” No, za
raspravu o utvrdivanju historiografskih Cinjenica o Kriskovi¢evu zivotu i radu,
on je bio iznimno Stetan. Nasljedovali su ga, naime, skoro svi koji su kasnije, a
poglavito nakon 1990., pisali o Kriskovi¢u, nerijetko koriste¢i navlas iste

167 Kako je $vicarska policija prije¢ila hrvatskim emigrantima bilo kakav ozbiljniji politicki
angazman, uznemirujuéi se ¢ak i zbog poezije koja je jugoslavenskom rezimu bila nepocudna (pa
je 1 pjesnike pozivala na red zbog stihova koji su mogli ciljati Josipa Broza), rjecito pokazuje
povijerljiva interna biljeSka koju je za ministra ("Sefa departmana") 28. veljate 1963. sastavio
Politicki odjel. (DoDiS, Online Datenbank Dodis: dodis.ch/30010, 29. IX. 2011.)

188 T ovdje zahvaljujem T. Nuiéu koji je skupa s Marijanom Jakopovi¢em sredivao
Petriceviéevu ostavstinu za predaju dr. Lavu Znidar¢i¢u koji je svu pismohranu pohranio u
Nacionalnoj i sveucili$noj knjiznici u Zagrebu, pa je tako doSao u posjed i kopije Petri¢eviceva
nekrologa Kriskoviéu, koju mi je stavio na raspolaganje 25. listopada 2011. godine.

189 5. PETRICEVIC, "+ Professor Dr. Vinko Kriskovié. Ein kroatischer Politiker und
Gelehrter", strojopis. Preslik u autorovu posjedu.

170 Da je Petrigevié¢ vidio Kriskoviéevu smrt kao povod za ras¢iséavanje tada aktualnih
prijepora u hrvatskoj politickoj emigraciji i prigodu za snaznu kritiku Paveli¢eva povratka u
politiku 1 neojugoslavenskih koncepcija u vodstvu Hrvatske seljacke stranke, jasno proizlazi iz
¢lanka J. PETRICEVICA, 1953. U tom tekstu je na str. 156. ovla§ spomenuo da Kriskovié "od
1944. do smrti 1952. boravi kao emigrant u Svicarskoj".
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formulacije o Kriskovi¢evu dragovoljnom egzilu i o njegovu zivotu politickog
emigranta. Skoro sve te pisce odlikuje nekoliko zajedni¢kih svojstava: prvo,
nitko od njih ne zna nista o KriSkovicevu angazmanu oko hrvatsko-Svicarskih
odnosa 1941. godine; drugo, nitko od njih nije ni privirio u Svicarske
diplomatske dokumente koji KriSkovi¢a spominju, i trece, osim Mire Kolar, svi
uglas ignoriraju emigrantske napise (poput onoga iz pera V. Raica) i jo$
brojnije objavljene izvjestaje informatora jugoslavenske izbjeglicke vlade, koji
suglasno pokazuju da je Kriskovi¢ nastavio suradivati s "ustaSkom vladom" i u
kasnijim ratnim godinama, pa i na teritoriju Svicarske Konfederacije.

Naime, iako nije bila poznata KriSkoviceva uloga u pokusaju pribavljanja
Svicarskoga priznanja NDH 1941. godine, svjedoCenja o njegovu odlasku u
Svicarsku i boravku u toj zemlji §to su objavljena izmedu 1945. i 1990. godine,
jasno su upucivala na to da ugledni hrvatski intelektualac nije Hrvatsku
napustio zbog toga Sto bi ga rezim ugrozavao ili zbog toga $to bi mu Kriskovi¢
demonstrativno htio okrenuti leda. Dr. Nikola Rusinovi¢ u svojim uspomenama
objavljuje kako je Kriskovi¢ pozdravio proglasenje NDH i malo nakon toga
"stavio se na raspolaganje Poglavniku, kojega je posjecivao i, navodno, bio mu
savjetnikom u stanovitim pitanjima".'”' To Ruginovi¢evo svjedoGenje potvrduju
ve¢ spomenuti $vicarski dokumenti, koji Kriskovi¢a smatraju i1 nazivaju
Paveli¢evim osobnim politickim savjetnikom.

Uoci sklapanja Rimskih ugovora Kriskovi¢ je, prema RuSinoviéu, u
nekom Sirem druStvu nagovjeStavao kako ¢e Italija pred Hrvatsku postaviti
maksimalne zahtjeve, ali ih ne ¢e u cijelosti ostvariti, §to zbog Hrvata, a Sto
zbog Nijemaca. No, vec¢i problem je Kriskovi¢ ve¢ u tom trenutku vidio u
Srbima, ¢iju je pobunu predvidao, pa je — na iznenadenje nazocnih koji su ga
znali kao odmjerena i snosljiva ¢ovjeka — zagovarao preseljenje pucanstva:
"Kolikogod to bilo skopano s ogromnim poteskocama, pogotovo za vrijeme
rata, to je jedini izlaz. Sa zmijom u njedrima ne moze se Zivjeti."'”*

Kriskovi¢evo sudjelovanje u radu Hrvatskoga drZzavnog sabora 1942. i
javljanje u hrvatskome tisku, ilustrirali su njegovo raspolozenje u vrijeme dok
je zivio u Hrvatskoj. Nije bez politicke tezine bila ni okolnost da je postao
¢lanom Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti (HAZU),'” a jo§ manje

"7I'N. RUSINOVIC, 1996, 107.

'”2N. RUSINOVIC, 1996, 106-107.

173 U arhivu HAZU, Fond HAZU 1941.-1945. saduvana je Paveli¢eva odredba br. U. m.
3071.-1941. od 30. prosinca 1941. kojom se u ¢lanstvo Akademije imenuje 19 osoba, medu njima
i Kriskovi¢, "na priedlog procelnika i ¢lanova desetorice imenovanih prvih akademika". Usp.
HDA, MNP NDH, kut. 1, Um. 3071/41 od 30. 12. 1941. Usp. Hrvatski narod (dalje: HN),
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Cinjenica da je pri promjeni ustroja hrvatske vlade i formiranju Drzavnoga
vijeCa u listopadu 1942. Kriskovi¢ postao drzavnim vijeénikom, skupa s
istaknutim stranackim i drzavnim duznosnicima (biv§im ministrima dr. Lovrom
Susicem, ing. Ivicom Frkovi¢em, dr. Jozom Dumandzi¢em, dr. Dragutinom
Tothom i prof. Stjepanom Ratkovic¢em, te Asimom Ugljenom, dr. Krunoslavom
Lokmerom i dr. Matijom Beliéem, koji je imenovan predsjednikom toga
novoosnovanog tijela).'”

Bivsi ban Savske banovine i jugoslavenski ministar dr. Viktor Ruzi¢, u
izvjes¢u Mihi Kreku pocetkom ozujka 1942. optuzio je Kriskovica da je "sada
ustaa".'” Ve¢ je V. Rai¢ u svom pamfletu, sastavljenom i objavljenom u
funkciji obrane od optuzaba da je u emigraciju dosao ili u dosluhu s Pavelicem
ili kao sovjetski agent, tvrdio nesto §to je moglo sugerirati da ni u idué¢im
godinama u Kriskovi¢a nije doslo do zaokreta. Jer, Rai¢ je zabiljeZio i objavio
kako se je Kriskovi¢ i 1944./45. redovito sastajao i druzio s (biv§im) glavarima
sluzbenoga hrvatskog predstavnistva u Svicarskoj, dr. Paskijeviéem-Cikarom i
Milkoviéem.'”® Kasnije objavljena JakSekoviéeva izvjeséa i biljeske potvrduju
takvo njegovo raspolozenje. Krajem studenoga 1944. Jaksekovi¢ je zabiljezio
kako je dugo razgovarao s Kriskovicem i1 kako ovaj i dalje pokazuje
neraspolozenje prema Maceku i HSS-u. Potvrdio mu je da je "neprestano za
Pavelica i za Lorkovica izradivao razne stvari", jer se pokusavalo na¢i nacina
kako bi "od NDH u inozemstvu nacinili faktor, koji bi saveznici tretirali kao
Bugarsku, Rumunjsku i druge drzave, ali da to nije uspjelo, jer da su saveznici
odbili svaki kontakt s Paveli¢em i njegovim ljudima".'”’” Iz toga bi proizlazilo
da je sluzbeni Zagreb i Kriskoviéevim posredovanjem preko Svicarske
pokusSavao uspostaviti kontakt sa zapadnim Saveznicima, kao S§to se usporedno
s time (i jo§ prije toga) pokusalo uCiniti preko Madrida, Budimpeste ili
Istanbula.'™

Unato¢ tome je literatura uglavnom odlucila ignorirati ¢ak i objavljena
vrela. Kako je nekrolog iz dnevnika Neue Ziiricher Zeitung u cijelosti prenesen

4/1942, br. 318, 6. 1. 1942, 12.; Spomen knjiga prve obljetnice Nezavisne Drzave Hrvatske 10. 4.
1941.-10. 4. 1942, Zagreb, 1942, 173.

174 Zakonska odredba o drzavnoj vladi objavljena je u Hrvatskom narodu, 4/1942, br. 552,
Zagreb, 11. listopada 1942, 1.-2. Dva dana kasnije (u br. 553.) donesen je komentar sastava i
zadacda nove vlade te tekst prisege, a u br. 565 od 27. listopada 1942. na prvoj je stranici objavljen
¢lanak "Imenovanje drzavnih vieénika. Djelokrug novo osnovanog Drzavnog vieéa".

"7 LJ. BOBAN, 1985, 469.

176 Usp. V. A. RAIC, 1960, 38, 65. i dr.

70 tome je Jakiekovi¢ izvijestio Subagiéa. (Lj. BOBAN, 1988, II, 308, 312.)

18 O tim pokugajima op3. I. OMRCANIN, 1988., passim; T. JONJIC, 2000, 751-773.

256



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

u hrvatskome emigrantskom tisku,'”” hrvatski pisci u iseljenistvu — koje ipak
uvelike ispricava ¢injenica da su se Kriskovi¢em bavili tek uzgred i prigodno —
naslanjali su se na taj nekrolog, vjerojatno ¢esto ni ne znajuci da ga je napisao J.
Petri¢evié. Tako je, primjerice, Zvonimir Ci¢i¢ tvrdio da je Kriskovié bio
protivnik diktature u Hrvatskoj, pa je zato 1944. emigrirao u Svicarsku.'™®
Njegov odlazak u Svicarsku i T. Nui¢ smjesta u 1944. godinu, drzeéi da je bio
politicki emigrant."®! No, istim su tragom krenuli i oni koji su se Kriskovi¢em
kusali posebno pozabaviti, nastupaju¢i pritom kao autoriteti. Tako autori
biografske natuknice o Kriskovi¢u u leksikonu Tko je tko u NDH (Branimir
Donat, Mladen Svab i uredni§tvo) ne dvoje o tome da je Kriskovi¢ napustio
Hrvatsku svojom voljom i uslijed razoCaranja, otiSavsi "potkraj travnja 1944." u
Svicarsku.'® Navlas isti podatak ponavlja Hrvatska enciklopedija."®® Drugi
pisci taj odlazak smjestaju u 1942. ili 1943. godinu. Tako Dubravko Jel¢i¢ misli
da Kriskovi¢ u prosincu 1942., "razocaran politikom Vlade NDH, napusta
zauvijek Hrvatsku i odlazi u emigraciju u Svicarsku"."™ Marko Fak pise kako
se Kriskovi¢, razocaran i ogorcen, "odlucuje na dobrovoljni egzil i 1943. odlazi
u Svicarsku".'"™ Sli¢no je sugerirao i Viseslav Aralica, u prvi mah se ne
upustajuéi u datiranje Kriskovi¢eva odlaska iz Hrvatske.'*® No, kasnije je i on,

" O smrti prof. Vinka Kriskoviéa. Svicarski dnevnik o smrti prof. Kriskoviéa", HR,
3/1953, br. 1, Buenos Aires, 1953, 97.-98. Poznati ciriski dnevnik desetlje¢ima izlazi pod
neznatno izmijenjenim nazivom: Neue Ziircher Zeitung.

%0z, CICIC, 1982, 70-71.

8L T NUIC, Auf der Suche nach Freiheit und Brot. Spuren der Kroaten in der Schweiz, St.
Gallen, s. a., 59., 156.; T. NUIC, 2011, (1); T. NUIC, 2011, (2).

182 Tko je tho u NDH, 208-209.

183 Hrvatska enciklopedija, sv. 6, Kn-Mak, Zagreb, 2004, 265-266. Hrvatski leksikon, sv. 1.,
A-K, Zagreb, 1996, 645. o Kriskovi¢evu djelovanju u doba NDH ne donosi ni slova.

134D, JELCIC, 2003, 23. Zanimljivo je da Jel&i¢ u Kriskoviéevu "Ljetopisu” nije spomenuo
njegovu suradnju u tjedniku Spremnost. Misao i volja ustaske Hrvatske, kao ni ¢injenicu da ga je
Paveli¢ imenovao redovitim (pravim) ¢lanom HAZU. Umjesto toga, u predgovoru iste zbirke
Kriskovicevih Clanaka Jel¢i¢ citira Zdravka Sancevica koji tvrdi da je Kriskovi¢ krajem 1942.
izjavio Sanéeviéevu puncu prof. DuSanu Zanku: "Amice, ja sam uéinio ono §to sam mogao u
saborskom odboru, da spasavam ljudsku cast i Covjecanska prava za gradane ove drzave, no ne
vidim, naZalost, moguénosti, da bi konac rata mogao donijeti hrvatskom narodu slobodu i
demokraciju, bez obzira koja strana pobijedila. Ja sam star i odlazim u Svicarsku, da ponovno ne
dozivim ono §to sam dozivio 1918., a vi mladi nastojte spasavati, Sto se da spasiti." (Vinko
Krigkovié: Izabrani politicki eseji, 12. Usp. Z. SANCEVIC, 1987, 33.) Mozda je do tog
razgovora doista i doslo, no veé nain na koji je Sanéevié izabrao i priredio Zankove &lanke za
Knjiznicu Hrvatske revije nagoni na potrebu krajnjeg opreza prema svakom njegovu svjedocenju.
Jel¢icev predgovor s manjim stilskim preinakama objavljen je i u Hrvatskom slovu, 5/1999, br.
208, Zagreb, 16. travnja 1999, 16.-17. pod naslovom "U¢itelj politicke vjestine".

135 M. FAK, 2006, 19.-20.

"% V. ARALICA, 2006, 416-418.
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ne navodeci nikakva izvora, ustvrdio da je Kriskovi¢ napustio NDH "u travnju
1944.", i to "u razo¢aranju zbog vladanja ustaskog rezima".""’ Stanko Lasi¢
Kriskovica jedva spominje, ali ga bez krzmanja svrstava u one pojedince koji su
"izbrisani, unisteni" zato §to su mogli biti brana totalitarnim tendencijama.'™®

Da se u toj konfuziji posezalo i za grubima nategama, pokazuje Mirthov
primjer. Nemaju¢i pojma o tome da je Kriskovic u posjedu hrvatske
diplomatske putovnice jo$ od prolje¢a 1941. godine, Mirth se domislja kako je
izdavanje te putovnice uslijedilo upravo u kontekstu Kriskovi¢eva odlaska
1944. godine, pa pise kako je taj toboznji nezadovoljnik napustio Hrvatsku na
zaplotnjacki nacin: "OCcito, s obzirom na njegov [Kriskovic¢ev, op. T. J.] ugled,
odluceno je da mu se izda diplomatska putovnica, iako za upuéene osobe, a
sigurno i za vlasti, nije bila tajna da Kriskovi¢ odlazi u dobrovoljni egzil"."®
Drugim rijeCima, ignoriraju¢i u meduvremenu objavljene dokumente i
fragmente sjecanja, Mirth 1 2000. godine pribjegava suvisnom dramatiziranju,
ne dopustaju¢i ¢ak ni teoretsku moguénost da je Kriskovi¢ diplomatsku
putovnicu imao ve¢ godinama, i da je s njom otputovao u dogovoru s vlastima,
a ne samo uz njihovo trpljenje.

Smatraju¢i da obraduje Kriskovi¢evo "cjelokupno djelovanje" Mira
Kolar, u nesumnjivo najambicioznijem tekstu o tome hrvatskom intelektualcu,
ukupnu njegovu aktivnost u doba NDH ironi¢no svodi na "sjedenje" na
"sveCanim sjednicama" Hrvatskoga drzavnog sabora u velja¢i 1942. te na
potpisivanje Memoranduma Paveliéu u studenome iste godine.'”® Zaobilazi
pritom vecinu tekstova o Kriskovi¢u objavljenih u iseljenickim publikacijama i
presucuje — ne zna se zasto — njegove udjelbe u drzavnoj upravi kao i njegovu
opseznu 1 raznoliku djelatnost u saborskome Odboru za pravosudne i
bogostovne poslove, kojemu je Kriskovi¢ bio podpredsjednik i u kojem se
njegov rad moze opisati svakako drugacije, samo ne kao "sjedenje". Upravo
zbog potpisivanja spomenutog Memoranduma Kriskovi¢ je, smatra ona, "morao
(...) povuéi zakljucak o ugrozenosti svog zivota u Hrvatskoj, i predvidajuci
mracnu buduénost zemlje, povukao se, pozivom na svoje zdravlje, krajem
1942. u Svicarsku, gdje je veé 1939. prebacio svoje knjige i rukopise"."”!

Autorica ne navodi izvora za svoje tvrdnje, niti se pita, sugerira li to
navodno prebacivanje knjiga i rukopisa u Svicarsku ve¢ 1939. godine (za §to,
inace, nisam nasao druge potvrde), da bi Kriskovi¢ev odlazak mogao imati

187yv. ARALICA, 2009, 158.
188 5. LASIC, 1989, 21.

18 K. MIRTH, 2000, 304.

190 M. KOLAR, 1996, 251-252.
YI'M. KOLAR, 1996, 252.
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druge razloge i da je mozda plod ranije odluke, koja nema niti je (1939.!) mogla
imati ikakve veze s ustaSkim rezimom. No, M. Kolar su poznata izvjes¢a
informatora jugoslavenske vlade Sto ih je objavio Boban, pa navodi kako se
Kriskovi¢c s "emigrantima" Davidom Karlovicem i "biv§im konzulom
Paskijevicem", bar u prvo vrijeme, "Cesto sastaje kod Sefe delegacije
Milokoviéa (sic!)". Ne objaSnjava pritom autorica, po ¢emu su Karlovi¢ i
Paskijevi¢ "emigranti", kakav je Paskijevi¢ konzul i ¢iji, pa ni to o kakvoj se
"delegaciji" radi niti Sto bi znaCilo sastajanje tih pojedinaca "barem u prvo
vrijeme". Drugim rijeima, autorica nedovoljno kriticki sazima izvje$ca
informatora jugoslavenske izbjeglicke vlade, pri ¢emu pod "Milokovicem"
vjerojatno misli na Milkovica, ali preSucuje bar Cetiri vazne Cinjenice iz
Kriskoviceva Zivotopisa: prvo, da ga je Paveli¢ imenovao ¢lanom HAZU;
drugo, da je bio vrlo aktivni podpredsjednik Odbora za pravosudne i
bogostovne poslove Hrvatskoga drzavnog sabora; trece, da je imenovan
drzavnim vijeénikom, i ¢etvrto, da ga je predsjednistvo Zemaljske komisije za
utvrdenje zloCina okupatora i njegovih pomagaca ve¢ 16. lipnja 1945.
proglasilo ratnim zloCincem, jer je bio medu onima "koji su svoje umne
sposobnosti dali u sluzbu neprijatelja i time mu najbolje posluzili u
porobljavanju i razjedinjavanju naSega naroda; koji su intelektualni zacetnici
zlo¢ina, koje su drugi kasnije provodili".'”> Nazalost, ta ispustanja nisu jedini
nedostatci ambicioznoga ¢lanka M. Kolar, kojoj nisu poznata ni hrvatska niti
Svicarska diplomatska izvjeS¢a koja dokumentiraju Kriskovicevu politicku
aktivnost tijekom rata.'”

To ne prijeci autoricu da ustvrdi kako je "danas (...) naSa spoznaja o
Kriskovi¢u gotovo cjelokupna", pritom se pozivajuci ni manje ni vise nego —
samo na svoj ¢lanak iz Senjskog zbornika (1). Stovise, Kolar i kasnije ponavlja

"2 HDA, ZKRZ, k. 685, br. 18/45.

193 Primjerice, autorica takoder tvrdi da je Kriskoviceva "rukopisna ostavitina i bogata
korespondencija (...) ouvana u inozemstvu". (M. KOLAR, 1996, 230.) Za takvu tvrdnju, bar
zasad, nema potkrjepe. Budu¢i da joj autorica ne navodi izvora, moglo bi se zakljuciti kako je to
plod njezina istrazivanja, a ne eventualno nekriticko preuzimanje prepostavke Ante Smitha
Pavelic¢a, koji je u jednom pismu J. Jarebu ustvrdio da je Kriskovi¢eve "papire" preuzeo mons.
Augustin Jureti¢, pa su kasnije dijelom zavrs$ili kod Adila Zulfikarpasi¢a. (J. JAREB, 1995, 20.)
Uzaludno sam i usmeno i pismeno od Gradske i Kantonalne policije Ziirich trazio podatak o
sudbini mozebitne Kriskovic¢eve ostavstine, a nista bolje sreée nisam bio ni u Gradskom arhivu
Ziiricha. Kriskovi¢evoj ostavstini nema traga ni u obilnoj dokumentaciji mons. Jureti¢a koju je
kasnije preuzeo A. Zulfikarpasi¢ i njegov BosSnjacki institut. Zato bi bilo zgodno kad bi dr. M.
Kolar s drugim istraziva¢ima podijelila podatak o tome gdje se "oCuvana u inozemstvu" nalazi
Kriskoviceva ostavstina. Mirth joj je takav poziv uputio davne 2000. godine upravo na
stranicama Senjskog zbornika (K. MIRTH, 2000, 311.) Odgovora nema ni nakon vise od deset
godina.
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posve neutemeljenu tvrdnju da Kriskovi¢ "krajem 1942. odlazi u Svicarsku ne
zele¢i suradivati s vlastima NDH"."* Dokumenti, medutim, pokazuje da su i
spoznaje M. Kolar o Kriskovi¢evu djelovanju u doba Drugoga svjetskog rata
vrlo daleko od potpunih i zaokruzenih. Tesko je braniti i njezino uvjerenje —
koje dijeli i niz drugih autora — da je KriSkovi¢ev trajni odlazak iz Hrvatske
(bio on krajem 1942. ili u travnju 1944.!) posljedica njegova nezadovoljstva
stanjem u drZzavi, pa Cak i straha za vlastiti zivot. Bilo bi vrlo neoprezno
ocijeniti da je takvo uvjerenje posljedica naroCito skrupulozne, temeljite i
kriticke interpretacije Memoranduma $to su ga 30. studenoga 1942. pripremili i
potpisali neki visoki drzavni duZznosnici i intelektualci koji su bili zastupnici u
Saboru — medu njima i Kriskovi¢ — u kojem se oStro kritiziraju negativne
pojave u NDH."” Zanimljivo je, naime, da ba$ nitko od pisaca koji su se uopée
bavili Kriskoviéem i ispitivali razloge njegova odlaska u Svicarsku, pa ih
dovodili u svezu s tim Memorandumom, nije postavio vazno pitanje: je li itko
od potpisnika tog Memoranduma dozivio neugodnosti, smjenu i progon. To bi
svakako bilo potrebno u kontekstu istrazivanja Kriskoviceve politicke
biografije, jer je posve jasno: ako ni jedan potpisnik Memoranduma nije bio
osuden, smijenjen ili progonjen, nije sasvim logi¢no zakljuciti da bi se takva
prijetnja nadvila samo nad 81-godi$njega intelektualca, za koga je desetlje¢ima
bilo opéepoznato da nastupa kao osamljeni analitiCar politicke i druStvene
zbilje, a ne kao potencijalni organizator subverzivne protureZimske
djelatnosti.'® To jednostavno pitanje — <&ije je postavljanje nametala
elementarna logika — ipak nije postavljeno. Zato su i zakljucci mogli (pa Cak i
morali) biti takvi kakvi su bili: pogrjesni.

Jer, kao Sto Svicarski diplomatski dokumenti pokazuju da je Kriskovi¢
ulagao izniman trud u postizanje de iure priznanja ratne hrvatske drzave, tako ti
dokumenti rasvjetljavaju i okolnosti njegova odlaska iz Hrvatske. Oni
potvrduju mutno RuSinovicevo sjeéanje: da je Kriskovica "s posebnom
misijom" u Svicarsku s hrvatskom diplomatskom putovnicom poslao sim
poglavnik Paveli¢."”” Naime, generalni konzul Kaestli podsjetio je 12. listopada
1943. ministra Pilet-Golaza da je Kriskovi¢ u lipnju te godine otputovao u

" M. KOLAR, 2005, 174.

195 O sadrzaju promemorije ("Memoranduma") ops. u: B. KRIZMAN, 1980, 430-433.

19 Cinjenica da, koliko je poznato, unato¢ ratnom stanju i postojanju prijekih i izvanrednih
sudova, pa i znatnom stupnju pravne nesigurnosti u NDH, bas nitko od potpisnika Memoranduma
nije bio suden ili progonjen, svakako namece usporedbu s poratnim razdobljem, u kojem bi takva
kritika drzavne politike bila teSko zamisliva, a jo§ bi nezamislivije bilo da kriticari ostanu na
visokim drzavnim polozajima.

"7N. RUSINOVIC, 1996, 107.
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Svicarsku prividno na odmor, a zapravo s tajnom politickom zadac¢om: da
uspostavi kontakte s angloamerickim krugovima kako bi se osigurao opstanak
neovisne Hrvatske. No, sad se vratio u Hrvatsku praznih ruku. I britanski i
americki krugovi (a pogotovo ovi prvi), hladno su ga odbili. On sam to
objasnjava Cinjenicom da su Hrvati u dva posljednja rata — dakle, u Prvome
svjetskom 1 u Drugome koji jo$ traje — bili na strani suprotstavljenoj Anglo-
Amerikancima, no Kaestli misli da bi posrijedi mogli biti i drugi razlozi. Prvo,
unato¢ svom intelektualnom ugledu i anglisti¢koj djelatnosti izmedu svjetskih
ratova, Kriskovi¢c kao Pavelicev politicki savjetnik i intelektualac blizak
drzavnom poglavaru vjerojatno nije najpogodnija osoba za uspostavljanje tih
kontakata, a drugo, lako je zamislivo da su Saveznici ve¢ preuzeli obveze
prema drugim grupacijama i planovima, pa nemaju nikakva interesa
kontaktirati s hrvatskim rezimom. Kriskovi¢ je vrlo razocCaran, izvjes¢uje dalje
Kaestli, ali kako o Maceku nema osobito miSljenje, a za partizane i velikosrbe
ne Zeli ni ¢uti, u njemu se budi stanovita simpatija prema "sjevernom susjedu”,
iako znade da Njemacka viSe ne moZe dobiti rat. Ni svijest o tome da je ustaski
rezim zakazao (versagt), ne prijeCi ga da u Poglavniku i dalje vidi drzavnika
(eine staatsminnische Figur), koji ¢e za sudbinu hrvatske drzave jos$ odigrati
vaznu ulogu, napose u smislu da ée pripremiti nasljednike ustaskog rezima.'”®
Kriskovi¢ je, po svemu sudeCi, do kraja rata zadrzao nepovoljno
misljenje o Maceku i vodstvu HSS-a. Milkoviceva izvjes¢a komplementarna su
Svicarskim diplomatskim dokumentima i potvrduju ono Sto je proizlazilo iz
davno objavljenih izvjestaja informatora jugoslavenske izbjeglicke vlade: da se
Kriskovi¢ i u Svicarskoj &itavo vrijeme, pa i krajem 1944., Zustro zauzimao za
opstanak NDH, kao i to da je iz Svicarske putovao u Hrvatsku i natrag upravo u
sklopu svojih nacionalno-politickih aktivnosti odnosno pokuSaja da se spasi
drzava. A dok mu jugoslavenski izvjestitelji iz kruga HSS-a pripisuju
nesklonost Maceku i Macekovoj stranci, Milkovi¢ ne spominje Kriskovi¢evu
stranCarsku uskogrudnost, niti tvrdi da se ovaj u stranac¢ko-politiCkom smislu
izjaSnjavao kao ustaSa. Nije, naime, KriSkovi¢ napustio svoje demokratsko
uvjerenje i anglofilsku orijentaciju, ali je oCito bio previSe iskusan da bi
previdao — kako je u prosincu 1944. kazao prigodom susreta sa Svicarskim
generalnim konzulom Kaestlijem — da je ustastvo, uza sve svoje brojne mane i
nedostatke, jedina snaga koja je u programu imala stvaranje hrvatske drzave i
koja je kadra oduprijeti se obnovi Jugoslavije i navali boljSevizma. To je kljucni
razlog, kazao je Kriskovi¢ Kaestliju, zbog koga visoki crkveni ljudi, kao ni

8 BAR, 2300 Zagreb, Bd. 7, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1943), 12. 10. 1943.
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drugi hrvatski intelektualci, poput Filipa Lukasa ili Mate Ujevica, nisu spremni
istupiti protiv ustaskog pokreta i njegova poglavnika.'”’

Prava je $teta da je sudbina Kriskovi¢eve ostavstine nepoznata. Nazalost,
nije nam poznata ¢ak ni njegova promemorija koju je Z. Cihlar, po svemu
sudeéi, u veljati 1944. dao na itanje Horvatu.”*® Ne znamo ni komu je ona bila
upucena, ali s obzirom na Cihlarova politicka uvjerenja, kao i na ¢injenicu da je
Horvat u dnevniku propustio komentirati tu promemoriju (a nije propustao
zabiljeziti nista $to je kompromitiralo vlasti), teSko da je ona sadrzavala osudu
tadasnje hrvatske drzave i njezina poglavara. Kriskovi¢evi rukopisi, biljeske i
korespondencija dali bi odgovor na to i na mnoga druga pitanja. Oni su,
nazalost, nestali, a kako je skoro nemoguce da iza intelektualca takvoga formata
nema pisane ostavstine, mozda ta okolnost treba navesti na preispitivanje
okolnosti Kriskovic¢eve smrti. Doduse, dostupni podatci ne pruzaju podloge za
ozbiljnu sumnju da je bio Zrtvom atentata.*”’

Milkovi¢ i Mestrovié: je li postojao plan o stvaranju emigrantskoga
Hrvatskoga komiteta?

Milkovi¢eva izvjes¢a pomazu i jasnijem shvacanju politickog djelovanja
I. Mestrovi¢a u Svicarskoj 1943. godine, a pruzaju i neke korisne obavijesti o
posve neistrazenoj temi: pokusaju formiranja Hrvatskoga komiteta u toj

19 BAR, 2300 Zagreb, Bd. 8, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1944), 14. 12. 1944. Sli¢nu je
misao, jedva malo uvijenije, izrazio Kriskovi¢ i u drugim okolnostima, godinama nakon Drugoga
svjetskog rata, kritiziraju¢i nezapadnjacke metode ustaskog rezima 1 tjesnogrudnost
macekovskoga strancarstva, ali i — zanimljivo — odajué¢i priznanje ustaStvu da nije napustilo
"nacela hrvatskih drzavnih prava", kao §to su to ucinile sli¢ne snage u nekim drugim drzavama
(npr. Slovackoj?). Kriskovié¢, naime, pise: "NDH opet bila je pod okriljem dvaju velikih politickih
naroda, najopasnijih bitku i nezavisnosti (sic!) njezina zasebnog hrvatskog nacionalizma. Uza sve
njezine zaostatke i poroke, koje su joj od Cesti zadavale tadasnje mucne prilike, sred kojih je
nastala, ona je bila izrazaj i tvorevina nacela hrvatskih drzavnih prava, isla je tragom hrvatskih
nacionalnih predaja i nije ga napustila, kako je to bilo u sli¢nih politickih ustanova drugih
zemalja za Drugog svjetskog rata. Hrvatsku su tada ne samo bile zaposjele strane vojske, nego se
je unjoj i bio razbjesnio ljut i vanreda krvav gradanski rat. Na ocigled obiju stranih vojska ustase
na obrani NDH poklali nebrojene tisu¢e Srba, a ¢etnici Draze Mihajlovica za srpsku Jugoslaviju
kralja Aleksandra (sic!) nebrojene tisuce Hrvata, a pored njih je vojevao i Tito za jugoslavenski
'federalizam'. On je i iziSao pobjednik iz toga meteza i donio Jugoslaviji taj federalizam bez
slobode i nezavisnosti..." (V. KRISKOVIC, 2003, 257.)

2 J. HORVAT, 1989, 62.

21 petriceviéu se Krigkoviéeva smrt nije &inila problemati¢nom. Prema obavijesti T. Nuiéa,
na margini Horvatova teksta u Hrvatskom panoptikumu, u kome se tvrdi da je Kriskovi¢ pao na
poledici i razbio lubanju, PetriCevi¢ je zapisao: "Pao je u pensionu, posrnuvsi preko tepiha.
Prelomio je nogu, bio kod svijesti i dugo lezao u bolnici, gdje je umro."
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neutralnoj zemlji. Ona ujedno potvrduju ono na $to je upucivao svaki kriticki
pristup: da su Mestrovi¢eve uspomene zapravo krajnje nepouzdan izvor ¢ak i u
pogledu dogadaja koji su drugdje dokumentirani i provjerljivi, §to znaci da su
jos problematicnije vrijednosti glede opisa razgovora i zbivanja koja se s druge
strane ne mogu provjeriti.’”> Unato¢ tome se, zaudo, i u historiografiji Gesto
nekriticki koriste, uglavnom kako bi se njima potkrijepile ideoloski motivirane
prosudbe autora koji se na njih naslanjaju, pa su tako postale opéeprihva¢enima
brojne Mestroviéeve tvrdnje koje nemaju nikakve potvrde u drugim
izvorima.’”®

Proglasenje NDH zateklo je Mestrovi¢a u Splitu. U svojim memoarima
kipar opisuje kako se 12. travnja 1941. susreo s britanskim konzulom
Thomasom C. Rappom koji je 10. travnja iza podne krenuo iz Zagreba u pratnji
Pavla Ostovi¢a. Sazimlju¢i dojmove iz Zagreba i s dugog puta do Splita, Rapp
je bio nedvosmislen: "Bez svake sumnje, Drzava Hrvatska je tu, a narod je za
nju. A §to ¢e i kako ¢e biti kasnije, to nitko ne moze predvidjeti".*** Mestrovi¢
ne tvrdi da je dijelio to raspoloZenje naroda. Naprotiv, u dramati¢nim crtama
opisuje kako je odmah nakon talijanskog ulaska u grad sredinom travnja 1941.
bio izlozen Sikaniranju, pa je vrlo brzo — ne preciziraju¢i kad je to bilo —
preselio u Zagreb na poziv ministra bogostovlja i nastave M. Budaka, koji ga je
upozorio da mu prijeti opasnost od fasista.”” No, izvjes¢a koja su iz Splita
stizala u Zagreb u svibnju i lipnju govorila su da je Mestrovi¢eva splitska vila
postala utociStem njegovih prijatelja, poznatih po izrazitoj jugoslavenskoj
orijentaciji. Pripadnici tih krugova su se osjecali ugrozenima nakon proglasenja

202 Mestroviceve uspomene nisu samo posljedice kipareva uvijerenja o vlastitoj vaznosti,
nego su izraz i tadaSnjeg previranja u hrvatskoj politickoj emigraciji. Kako su se petnaestak
godina nakon sloma NDH pojavile kombinacije po kojima bi Mestrovi¢ — zbog svojih toboznjih
veza u SAD-u i svoga umjetnickog ugleda — trebao stati na ¢elo hrvatske politike, veliki se kipar
ocutio ponukanim napisati svoje Uspomene na politicke ljude i dogadaje, kojima je htio pokazati
i svoju vaznost i veze s vodeéim politickim faktorima, a napose toboznju svoju politicku
dalekovidnost. Uspomene su se pojavile 1961. u nakladi Hrvatske revije u Buenos Airesu.
Cenzurirano izdanje Mestrovicevih memoara objavljeno je 1969. u Zagrebu, a prvo integralno
domovinsko izdanje objavio je 1993. Nakladni zavod Matice hrvatske.

29 {J takve spadaju npr. one o protumuslimanskim izjavama Stojana Proti¢a, o opasnostima
koje su toboze prijetile nadbiskupu Stepincu od hrvatskih vlasti u doba NDH ili o prijetnjama
samomu Mestrovicu u zatvoru na Savskoj cesti. Da Mestrovi¢ u svojim uspomenama konfabulira
potvrdio je, izmedu ostalih, i njegov sudrug iz internacije 1941./42, slikar Joza Kljakovi¢ u pismu
V. Nikoli¢u. (Nacionalna i sveucili$na knjiznica Zagreb, Ostavstina V. Nikoli¢a, pismo od 17.
sijenja 1962.) Ima u Nikoli¢evoj ostavstini jo§ sli¢no intoniranih reakcija na Mestrovi¢eve
Uspomene.

2041 MESTROVIC, 1993, 272.

*% 1. MESTROVIC, 1993, 274-279.
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NDH, ali im je laknulo nakon §to je u Dalmaciju dosla talijanska vojska koja se
odmah stavila u ulogu zastitnika jugointegralista i velikosrpski raspolozenih
pojedinaca.’*

Problemati¢ne je pouzdanosti i tvrdnja da je MesStrovi¢ ubrzo nakon
dolaska talijanske vojske preselio iz Splita u Zagreb. Sacuvano je njegovo
pismo Budaku od 20. kolovoza 1941., kojim kipar prosvjeduje u povodu
novinske vijesti da hrvatske vlasti kane Dom hrvatskih likovnih umjetnika u
Zagrebu pretvoriti u dzamiju. Pismo je poslano iz Splita, a u njemu se
Mestrovi¢ ne tuzi na postupak Talijana prema njemu osobno, iako se Zali na
njihov odnos prema njegovim djelima (splitskim spomenicima Marulicu i
Grguru Ninskom, te trogirskom reljefu bana Berislavi¢a).””” To pokazuje da je
vise od Cetiri mjeseca, od sredine travnja bar do kraja kolovoza 1941.,
Mestrovi¢ Zivio pod faSistickom okupacijom i1 upucuje na to da njegov napeti
prikaz kako zlostavljanja koje je doZivio ve¢ prvih dana, tako i prvog razgovora
§to ga je navodno vodio s Budakom, nije tek u neskladu s ¢injenicom da je
uskoro, 1942. godine, otputovao bas u fasisticku Italiju, nego je oc¢ito — u
znatnoj mjeri izmisljen prema poratnim autorovim potrebama.

Veliki hrvatski kipar, obiljezen svojom jugoslavenskom prosloscu,
bliskos¢u s beogradskim dvorom i ¢injenicom da je svojim djelima i svojim
djelovanjem simbolizirao upravo Balkan i jugoslavenstvo, zapravo je u Zagreb
preselio ujesen 1941., pred pocetak akademske godine, kako bi vodio
Umjetnicku akademiju §to je godinu ranije dobila status visoke Skole. Pocetkom
rujna 1941. izvjes¢e o Mestrovicu, namijenjeno ocito Pavelicu i Budaku,
sastavio je Vlado Singer, istaknuti predratni ustaski emigrant, u to vrijeme
voditelj Osobnog ureda Glavnog ustagkog stana.””® Prema vlastitom prikazu,
Mestrovi¢ se ubrzo sastao s ministrom bogostovlja i nastave te je navodno
Budaka odmah zamolio izdavanje putovnice kako bi oti$ao u Svicarsku. No, to
su, prema Mestrovicu, unato¢ Budakovu zalaganju, neki hrvatski politicki

206 Frane Suli¢ je 19. lipnja 1941. pisao Budaku kako u Mestrovi¢evoj vili boravi Milan

Curéin. (Usp. T. JONJIC, 2001, 828.). Da su Curéin i njemu bliski pristase jugoslavenske ideje i
drzave doista nasli utoCiSte u Mestrovica, jasno proizlazi i iz Mestrovi¢evih uspomena (I.
MESTROVIC, 1993, 271.-274.), a to potvrduje i J. KLJAKOVIC, 1992, 209. Curéin je
Mestrovi¢evu vilu "¢uvao" ne samo tijekom rata, nego i nakon njega. (B. RADICA, 1974, 314 i
dr.)

" HDA, OF M. Budaka, k. 1, sv. 3, br. 86.

28 Naime, u urudzbenom zapisniku Ministarstva narodne prosvjete NDH pod br. 1691-
1941 od 12. rujna 1941. urudzbiran je sljedeci akt: "Ured Poglavnika br. 2447 — 'Vlado Singer —
izvjestaj o prof. Mestrovicu', koji je pedesetak dana kasnije, 30. listopada iste godine, signiran
Budakovu tajniku Marko Coviéu. Nazalost, to Singerovo izvjeice nije sa¢uvano.
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krugovi sprije¢ili.*”” Koji su to "politicki krugovi", Mestrovié ne precizira, a
nije sasvim jasno, zbog Cega bi ih izbjegavao identificirati dvadesetak godina
kasnije.

Dok uspomene Budakova tajnika i prijatelja Marka Coviéa ne spominju
taj susret,”’® da je do njega doista doslo proizlazi i iz Budakova istraznog
zapisnika, koji dogadaj ipak prikazuje neSto drugacije. Budakov prikaz, doduse,
nije sasvim konzistentan, jer on najprije tvrdi da je Paveli¢ uporno odbijao
primiti Mestrovica, a onda pripovijeda kako je Mestrovi¢a jednom zatekao kod
Poglavnika, i1 to bas one zgode kad ga je ovaj nagovarao da preuzme duznost
intendanta Hrvatskoga drzavnoga kazaliSta. Prema Budaku, Mestrovi¢ je to
odbio, pa je potom izbor pao na Marka Solja¢iéa.?'" Takav prikaz tesko moze
odgovarati ¢injenicama, buduci da je Soljaci¢ imenovan intendantom tek nakon
§to je tu poziciju napustio Dusan Zanko (10. rujna 1943.), a Mestrovié je tada
bio ve¢ godinu i pol u emigraciji. Prema tome, ili je Budak uvelike pogrijeSio,
ili je pogrijeSio oznaski istrazitelj, mijeSajuc¢i razgovor Paveli¢ — Mestrovi¢ s
onim Paveli¢ — KrleZa, koji se dogodio u vrijeme Zankova odlaska iz
kazali§ta.”'* Potonja je pretpostavka lako moguca, jer bi ponuda Mestrovicu da
preuzme intendantsko mjesto bila dosta nelogi¢na, buduéi da se Mestrovi¢ nije
bavio kazalisSnim radom (Sto je knjizevniku Budaku bilo dobro poznato!), a s
druge strane, Budak se u tom zapisniku svega par recenica ranije ofitovao o
svojim odnosima s Krlezom. Naravno, ako je tocna ta logi¢na pretpostavka da
pogrjesku valja pripisati ne Budaku, nego zapisniku, onda se iz toga namece i
zaklju¢ak da Budak nije bio u prigodi slusati diktiranje tog zapisnika, a jos
manje procitati ga. To, dakako, otvara pitanje upotrebljivosti toga (i sli¢nih)
zapisnika za bilo kakvo ozbiljno utvrdivanje ¢injenica.

No, prema tom i takvom zapisniku, Budak u odnosu na svoj razgovor s
Mestrovicem kaze kako mu kipar nije poricao svoju anglofilsku orijentaciju, ali
je opovrgavao tvrdnje da je mason. Zatrazio je od ministra da mu isposluje
putovnicu za Svicarsku, gdje on zapravo ne kani ostati, nego bi samo prebacio
zenu 1 djecu. Budak ga je upozorio da je to sumnjivo i opasno, i da je pametnije
djecu smjestiti u neki licej u Njemackoj. No, ipak mu je uredio putovnicu za
Svicarsku, ali je desetak dana kasnije Mestrovi¢ uhi¢en: "Rekli su mi da je

29 wzapisnik o saslusanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zagtite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: I. PETRINOVIC, 2002, nepagin.

2" M. COVIC, 1985.

2 vzapisnik o saslusanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zastite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: L. PETRINOVIC, 2002, nepagin.

212 prema svim dosad poznatim podatcima, Paveli¢ je primio Krlezu 23. rujna 1943. godine.
(B. KRIZMAN, 1983, 1, 149-152; S. LASIC, 1989, III, 257 i dr.)
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traZio putnicu za Svicarsku i Spaniju i da je zbog toga strpan u logor."*"* Da je
Mestrovi¢ kanio i¢i u Svicarsku ili u koju drugu neutralnu zemlju, smatra i
njegov emigrantski sudrug, Joza Kljakovi¢.*"* Drugi izvori stvar opisuju
drugacdije. Za razliku od Kljakovic¢eve tvrdnje iz druge ruke i spomenutoga
kasnijeg, poratnog Budakova iskaza pred komunistickim istraziteljima, Cija je
pouzdanost upitna, dnevne biljeske ministra Lorkoviéa iz studenoga 1941., koje
su nesumnjivo autenti¢ne i nisu mogle biti motivirane teznjom da se stvar
interpretira drugacije, sugeriraju da je Mestrovi¢ zapravo kanio oti¢i u London,
S§to bi bio veliki udarac hrvatskomu prestizu, jer bi to u biti znacilo njegovo
javno opredjeljivanje za jugoslavensku izbjeglicku vladu.*”’ To je, naravno,
hrvatskim vlastima bilo neprihvatljivo.

Je li bio posrijedi taj zahtjev za putovnicu ili uvjerenje o Mestrovicevoj
pripadnosti slobodnom zidarstvu, otvoreno je pitanje, ali u svakom slucaju,
umjesto odlaska u inozemstvo, Mestrovi¢ je uskoro, sredinom studenoga,
zavr§io u viSemjesecnoj internaciji u zagrebackom zatvoru na Savskoj ulici.
Opcenito se smatra da je interniran zbog sumnje da je kao slobodni zidar
povezan s Britancima. Cinjenica da je Budak spominjao kako mu je Mestrovié
u razgovoru poricao svoju pripadnost masoneriji, takoder bi sugerirala da je to
bio pravi razlog rezimskih mjera. U to je vrijeme, naime, interniran veci broj
masona.”’® Makar su hrvatske vlasti odlu¢ile da ¢e njihovo interniranje biti
samo privremeno i da ¢e se odvijati "pod povoljnim okolnostima"*'” (§to, opet,
upucuje na zakljucak kako je poticaj za uhicenje i internaciju doSao s njemacke,
a ne izvorno s hrvatske strane!) samo rijetki od njih imali su povlasticu ostati u
Zagrebu. Nije poznato da bi medu takvima bio itko osim Mestrovica i
Kljakoviéa.*'®

23 wzapisnik o saslusanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zagtite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: I. PETRINOVIC, 2002, nepagin.

214 5 KLJAKOVIC, 1992, 212. Kljakovi¢, medutim, nije bio nazo¢an Mestrovicevu susretu
s Budakom.

25 Usp. Lorkoviéevo izvjesée Poglavniku od 19. studenoga 1941. w: N. KISIC
KOLANOVIC, 1998, 127-128.

218 . MILISA, 1945, donosi popis Getrdesetak osoba koje su sredinom studenoga 1941.
uhicene kao masoni te su prebaceni u Jasenovac, a potom u Staru Gradisku. Medu njima se nalazi
i Mestrovi¢. Navodeci i Milisu i druge izvore koji Mestroviéa svrstavaju u masone, Muzi¢ smatra
kako je taj podatak prijeporan. (I. MUZIC, 2005, 339-342, 652. i dr.; I. MUZIC, 1993, passim.)

> N. KISIC KOLANOVIC, 1998, 128.

218 Tako se, zatudo, nije tuZio na uvjete Zivota u Staroj Gradiski, Marko Kostren¢ié je bio,
primjerice, medu onima koji su otpravljeni u starogradiski logor koji je bio u sastavu
jasenovackoga logorskog sklopa. Pori¢e da je bio mason, ali priznaje da je upravo kao takav
interniran. (Usp. M. KOSTRENCIC, 1960, 44-77.)
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Po izlasku iz internacije u veljaci 1942. godine, Mestrovi¢ se susreo s
nizom visokih drzavnih duznosnika, medu njima i s Pavelicem, te je u
sporazumu s hrvatskim vlastima otputovao u Italiju zbog sudjelovanja na
venecijanskom Biennaleu.””” Neuvjerljive su njegove tvrdnje kako su se za nj
zanimali i intervenirali papa Pio XIL i dr.**® Te i sli¢tne Mestroviceve natege
nekriticki se nadograduju do danas$njih dana. Tako se, primjerice, tvrdi da je u
NDH &ak bio osuden na smrt, za §to nema bag nikakve potvrde.”*' Jednako tako
je neuvjerljiva njegova tvrdnja da je s nadbiskupom Stepincem razgovarao u
Rimu osam dana nakon §to je ovomu ubijen brat.”** No, dokumentirano je kako
je prije odlaska u Italiju uvjeravao neke drzavne duznosnike da je konacno
shvatio kako neovisna Hrvatska nema alternative.”

Lako je pretpostaviti da su takve izjave godile hrvatskomu drzavnom
vrhu. Druga je stvar, je li Mestrovi¢ doista tako mislio, ili je svojim hrvatskim
sugovornicima govorio ono §to je znao da oni Zele cuti. U svakom slucaju

219 0 toj vaznoj umjetnitkoj manifestaciji ops. E. Di MARTINO, 2005.

201 MESTROVIC, 1993, 333-334. No, i Radica tvrdi kako mu je Giovanni Papini poslije
rata tvrdio da se kod Mussolinija i Pija XII. zalagao za Mestrovica. (B. RADICA, 1974, 268.)

221 Usp. jedan od brojnih hagiografski srodenih Mestrovi¢evih Zivotopisa na internetskoj
stranici  (http://mestrovic.kkz.hr/web_redizajn/BIOGRAFIJAhr.htm (pristup 1. XII. 2011.):
"...Nakon talijanske okupacije Splita, Mestrovi¢ doznaje da ga se fasSisti Zele rijesiti zbog njegova
neprestalnog odbijanja da sudjeluje u kulturnim programima nacistickih i faSisti¢kih snaga.
Pobjegavsi iz Splita, sklanja se u Zagreb, gdje ga medutim hapse i zatvaraju osudujuéi ga na smrt.
Nakon viSemjesecnih pregovora njegovih prijatelja, preko Vatikana i uz pomo¢ samog Viktorija
Emanuela III, pusten je iz zatvora i odlazi u Veneciju, gdje su njegovi radovi izlozeni na
Biennalu. Neko vrijeme u Institutu [sic!] svetog Jeronima u Rimu radi na djelima koja je osmislio
dok je bio u zatvoru i izraduje dva reljefa na Piazzi Augusto Imperatore. Zbog nacista u Italiji,
1943. godine mora emigrirati u Svicarsku. Njegova supruga RuZa umire u Zagrebu 1942., a
trideset ¢lanova njegove obitelji pogubljeno je u Holohaustu [sic!]."

2221, MESTROVIC, 1993, 333-334. Buduéi da je Stepinéev brat ubijen u listopadu 1943.,
Kristo dopusta da se Mestrovi¢ "zabunio". (J. KRISTO, 2001, 87-88.) Meitrovié, pak, u listopadu
1943. nije mogao sa Stepincem razgovarati u Rimu, jer je tri mjeseca ranije, u srpnju te godine,
napustio Italiju i nije se u nju vratio za vrijeme trajanja svjetskog rata.

223 Hrvatski poslanik u Berlinu, Stjepan Ratkovi¢, sredinom kolovoza 1943. pisao je
ministru Budaku: "Svrsavajuéi ovo pismo, doznajem bag, da je Mestrovié u Svicarskoj. Ako jest,
mislim, da bi on mogao posluziti hrvatskoj stvari. Ja sam u posljednje vrieme /prije njegova puta
u Italiju/ ponovno s njime govorio. Vjerujem, da se nije preda mnom pretvarao. Izjavio mi je, da
je danas podpuno uvjeren, da Hrvati mogu obstajati samo kao poseban narod u svojoj vlastitoj
drzavi. Eksperimenat sa Srbima ne bi se vise ni u kojem slucaju smio ponoviti; da se to — po
nesre¢i — dogodi, rekao mi je, on bi izselio iz svoje domovine u Juznu Ameriku. Ne bi li se oko
Mestrovica moglo okupiti maleno kolo hrvatskih intelektualaca, rodoljuba, koji bi posve
privatno, bez ikakve veze s naSim sluzbenim mjestima, radili na upoznavanju stranog tiska s
nasim Cednim i pravednim teznjama za slobodnim zivotom u vlastitoj ku¢i?" (HDA, OF M.
Budaka, k. 2, sv. 5.1, br. 7)
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kratkotrajni medeni mjesec izmedu vlasti i Mestrovi¢a uklapao se u snazan
zaokret u drzavnoj politici u prvim mjesecima 1942. godine. Bilo je to vrijeme
kad su poduzete mnoge mjere za ublazavanje dotadasnjeg rezima, zapoceo je
proces osnivanja Hrvatske pravoslavne crkve, a vlasti su pokusale privuéi i one
koji su dotad bili u oporbi rezimu ili su se drzali naglaseno pasivno. Na
primjeru javnog poziva M. Coviéa, objavljenog u Spremnosti 10. travnja 1942.
pod naslovom "Strujanja u hrvatskoj knjizevnosti. Od hrvatskog knjizevnika
Mile Budaka do hrvatskog knjizevnika Miroslava Krleze", sasvim ispravno
zakljuéuje Lasié, nije se radilo " o nekoj Coviéevoj knjizevnoj idejici nego o
direktivi Glavnog ustaskog stana, promicbenog ureda i, vjerojatno, samog
Paveli¢a", pa je Covié time "na planu knjizevnosti i kulture samo konkretizirao
strategiju najuzeg ustaskog vodstva".***

Nesumnjivo je i pokuSaj pridobivanja Mestrovi¢a bio dio te strategije.
Hrvatski je tisak tijekom 1942. u viSe navrata op$irno i pohvalno pisao o
Mestrovicu i uopée o uspjehu hrvatske umjetnosti u Italiji.”* Da vlasti
pokusavaju Mestrovica predstaviti kao velikoga hrvatskog kipara i lojalnog
drzavljanina nove drzave — presuc¢ujuéi njegovu jugoslavensku proslost — moglo
se zakljuciti iz brojnih vijesti i reportaza idu¢ih tjedana i mjeseci. Kipara se
veli¢a kao izdanak hrvatske narodne duse i dokaz da hrvatska umjetnost moze
dosegnuti najvise svjetske vrhunce. Fotografije njegovih skulptura pojavljuju se
u dnevnome i tjednom tisku, u umjetnickim smotrama i u reprezentativnim
publikacijama, a u studenome 1942. u Zagrebu je otvoren stalni postav
Mestroviéevih djela.”® Kad je nakon venecijanskog Biennalea do$ao u Rim
kako bi s Kljakovi¢em ukraSavao Zavod sv. Jeronima, hrvatski je tisak i o tome
izvijestio kao o velikom dogadaju.”*’ Skupa s visokim drzavnim duZnosnicima,
Mestrovi¢ je bio i na rimskom otvorenju izlozbe Hrvatska kroz vjekove, koja je
u Rimu otvorena 21. listopada 1942., a odrzana je i u Veneciji i u Milanu.”** I
iduce se, 1943. godine, obilno piSe o njemu i njegovim skulpturama, pa i o
njegovu netom dovrSenom portretu pape Pija XII., a redovito se prenose
tekstovi o njemu iz inozemnih publikacija.

Makar dosege i temeljitost cenzure u doba NDH niposto ne treba
precjenjivati, s velikim se stupnjem vjerojatnosti moze zakljuciti kako te javne
pohvale Mestrovi¢u ne bi bile moguée bez blagoslova drzavnog vrha. Da je taj

245 LASIC, 1989, 111, 163.

225 Usp. HN, 4/1942, br. 457, Zagreb, 23. lipnja 1942, 4.

226 "Osnivanje stalne Mestroviceve izlozbe u Zagrebu", HN, 4/1942, br. 585, Zagreb, 19.
studenoga 1942, 4.

227 nSyeganost u Zavodu sv. Jeronima", HN, 4/1942, br. 613, Zagreb, 22. prosinca 1942, 8.

28V, VRANCIC, 1985, 1, 360-361.
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vrh s Mestrovicem imao politiékih planova pokazuje i dnevnicka biljeska J.
Horvata: njemu je L. Hithn i u sijeCnju 1944. prlpovgedao kako su vlasti htjele
"politi¢ki aktivirati Mestrovi¢a u Svicarskoj".”” Postupci poslanika Periéa u
Rimu i glavara izaslanstva u Ziirichu, Josipa Milkovi¢a, pokazuju da je ista
zamisao postojala 1942./43. godine. Stvari ipak nisu bile sasvim jednostavne.
Ako je spomenuti publicitet upuéivao na Mestroviéevo prihvacanje hrvatske
drzave, pa 1 na njegovo stanovito priblizavanje ustaSkom rezimu,
jugoslavenskoj se diplomaciji u prvo vrijeme, odmah nakon Mestroviceva
izlaska iz internacije, ¢inilo da kipar nije napustio svoja jugoslavenska gledista.
Zato je poslanik u Svicarskoj, M. JuriSi¢, u svibnju 1942. isticao kako je
ministar Puk (sic!) nudio kiparu "da se primi pretsedni§tva umetnicke
Akademije i da priredi izlozbu u Nemackoj i Italiji, $to je Mestrovi¢ odbio".*°
No, njegovo pojavljivanje u javnosti s istaknutim duznosnicima NDH, te obilje
novinskih vijesti o Mestrovi¢u i velicanje njegove umjetnosti moralo je u
jugoslavenskim krugovima izazvati uznemirenost. Bilo je tek pitanje, €¢ini li to
hrvatska promicba samostalno ili ipak u dosluhu s Mestrovicem. Njegovo
sudjelovanje na venecijanskom Biennaleu demantirat ¢e jugoslavenskog
poslanika u Bernu. Cinjenica da je Mestrovié dobio hrvatsku putovnicu i da s
njom boravi u Italiji, a ne u nekoj neutralnoj zemlji, i da tamo suraduje sa
skupinama 1 pojedincima koji su lojalni novoj hrvatskoj drzavi, jasno je
sugerirala kako je izmedu Paveli¢a i Mestrovi¢a postignut nekakav sporazum.
Nije, dakle, bio nelogi¢an naputak predsjedniStva jugoslavenske
izbjeglicke vlade, koja je ve¢ u rujnu 1942. obavijestila svoja diplomatska
predstavnistva kako se doznaje da ¢e Mestrovi¢ uskoro krenuti u inozemstvo, i
to "sa porukama od Paveli¢a", pa zato treba budno pratiti njegovo kretanje.”*' U
Italiji je Mestrovi¢ davao povoda za takav oprez jugoslavenske vlade:
uspostavio je bliske odnose s hrvatskim poslanikom u Rimu, S. Pericem. I njega
i Kljakoviéa posje¢ivao je i hrvatski kulturni izaslanik Antun Nizeteo.”
Bliskost s Pericem Mestrovi¢ u svojim memoarima ne porice, ali taj odnos
objasnjava Peri¢evim protutalijanskim raspoloZenjem, a ne nekakvim svojim
dogovorom s Paveli¢em, Sto bi — da nije Svicarske epizode — i moglo biti
donekle uvjerljivo.”® Dakako, nije Peri¢ u to doba bio ni u kakvoj oporbi

> J. HORVAT, 1989, 49.

»OLJ. BOBAN, 1988, I, 29.

>I'LJ. BOBAN, 1988, 1, 74.

>2 B. RADICA, 1974, 297-298.

By poratnoj istrazi pred jugoslavenskim komunistickim vlastima, D. Sin¢i¢ je tvrdio kako
mu je Josip Torbar pocetkom travnja 1943. rekao da je stigla Krnjeviceva poruka kojom se
najavljuju ozbiljni dogadaji u bliskoj buduénosti. U tom kontekstu je Krnjevi¢ stupio u kontakt s
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Pavelicu, nego je tek kasnije — poglavito nakon smjene s ministarskog polozaja
— evoluirao u tom smjeru, postajuci Paveli¢ev nekriti¢ni kritiCar, malne mrzitelj
(kako pokazuju, primjerice, Horvatovi dnevnicki zapisi). U to je vrijeme
Poglavnika jo$ drzao neprijepornim politickim autoritetom, pa je pisao kako
Paveli¢ev naputak, da "u pitanju forme treba uvijek popustati Talijanima, a u
pitanju sadrzZine ostati uporno nepopustljiv", smatra "jednom velikom
politickom dogmom, koju bi, kada bi mi to bilo moguce, na vrata poslanstva
dao uklesati".”** Nije, dakle, Peri¢evo protutalijansko raspolozenje, koje je
Mestrovi¢ nesumnjivo dijelio, ni na koji naéin isklju¢ivalo njegov dosluh s
drugim ¢imbenicima vlasti hrvatske drzave. Ba§ naprotiv, on je bio previse
poznat i utjecajan — u tome se u Hrvatskoj uvelike pretjerivalo — da bi sluzbeni
Zagreb njegovo ponaSanje posve ignorirao.

Da pretpostavku o tome kako je Mestrovi¢ u inozemstvo otputovao u
dogovoru s hrvatskim drzavnim vlastima valja smatrati ne samo mogu¢om nego
kako je on sadm u Italiju iSao nerado, ali mu je Budak rekao da treba i¢i zbog
radova u Zavodu sv. Jeronima, jer je to "zelja vlade".”’ Kljakovi¢, dakle, ne
spominje da je s time bila povezana kakva politicka misija, pa sve svodi tek na
umjetnicki rad. No, nije mu bilo niSta neobi¢no da su on i Mestrovi¢ pred Bozi¢
dobili obavijest od visokoga drzavnog duznosnika dr. Mirka Lamera, da ¢e biti
pusteni iz zatvora.”® Pustanje iz internacije i zatvora ni na koji nadin nije
spadalo u Lamerov djelokrug.®’ Stovige, bilo je opéepoznato da je on u
iznimno loSim odnosima s ravnateljem za javni red i sigurnost, Eugenom
Didom Kvaternikom, pa su njegove tegobe sa zdravljem njemacki obavjestajci
pripisivali Sikaniranju kojem ga je izvrgavao upravo E. Kvaternik. Takoder je
bilo simptomati¢no, da je i on sim — najvjerojatnije po¢etkom 1942, — otiSao u
Svicarsku. Buduéi da su bili uvjereni kako je Lamer poslan u Svicarsku zbog
uspostavljanja kontakata sa Saveznicima, njemacki obavjeStajci u Hrvatskoj

Mestrovicem, ali je ovaj nepoliticka osoba, pa trazi jednoga politickog Covjeka. (B. KRIZMAN,
1983, 1, 33.)

24 HDA, MVP NDH, Poslanstvo u Rimu. Izvjesée poslanika Peri¢a iz prve polovice
kolovoza 1941, bez prve stranice.

3 J. KLJAKOVIC, 1992, 208-209.

2 J. KLJAKOVIC, 1992, 221.

37 Dr. M. Lamer (1907.-1979.), hrvatski ekonomist, profesor na Ekonomsko-komercijalnoj
visokoj $koli u Zagrebu. Prezime mu se ponekad piSe i kao Lammer. Osniva¢ i prvi ravnatelj
Ekonomskog instituta, predstojnik Odjela za industriju, obrt i trgovinu Banovine Hrvatske.
Nakon proglasenja NDH odjelni predstojnik za obrt i trgovinu u Ministarstvu narodnoga
gospodarstva, a u srpnju 1941. imenovan drzavnim tajnikom u Ministarstvu obrta, veleobrta i
trgovine. PoGetkom 1942. preselio u Svicarsku navodno zbog lije¢enja. (Ops. S. RAVLIC, 1997,
228.)
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predlagali su da se nad tamosnjim njegovim aktivnostima organizira nadzor.
Nijemcima je Lamerov boravak u Svicarskoj bio sumnjiv, jer je unato¢ ostanku
u Konfederaciji, i dalje primao plaéu u Zagrebu.”**

Dakako, moze Cinjenica da su se Lamer i Mestrovi¢ vrlo brzo jedan za
drugim nasli u Svicarskoj, i da ih hrvatske drzavne vlasti nisu smatrale
politickim bjeguncima, biti puka slucajnost. No, Nijemci su sumnjali da je
Lamer zapravo klju¢na osoba Intelligence Servicea zaduzena za Hrvatsku, s
bliskim vezama s nizom ljudi u samom vrhu drzave.”® To bi zna¢ilo da
hrvatske vlasti stvaraju obavjestajno-politi¢ki centar u Svicarskoj.

Niz je indicija koje s tim centrom povezuju Mestrovica.

Tako je, primjerice, Sefica kulturnog odjeljenja Stalnoga trgovinskog
izaslanstva NDH u Ziirichu, ustaska duznosnica Zdenka Smrekar, bila uvjerena
kako su Mestrovi¢a s jasnom politickom misijom u Svicarsku poslale hrvatske
vlasti, i to upravo Paveli¢.*** Kako ona u Svicarsku nije dogla s neke visoke
duZnosti u Zagrebu, nego iz konzulata u Becu, to bi s velikom vjerojatnoscéu
znacilo da je slicno miSljenje imao i njezin neposredni nadredeni, Josip
Milkovi¢. Ustaski pukovnik i biv§i drzavni tajnik u Ministarstvu Suma i ruda
ing. Milan (Mime) Rosandi¢ u poratnoj je istrazi pred jugoslavenskim
komunistickim vlastima takoder ustvrdio kako je hrvatska vlada ve¢ 1942. u
inozemstvo, konkretno u Svicarsku, poslala niz ljudi, medu njima i Mestrovica,
a oni su "imali stupiti u kontakt sa politickim faktorima saveznika, kao 1 sa dr.
Krnjevicem".**! Jednako proizlazi i iz istraznog iskaza M. Budaka. On je
ustvrdio kako je kao ministar vanjskih poslova "li¢no (...) poslao Dr.-a [Petra]
Digovi¢a u Svicarsku sa zadatkom da tamo izda knjigu pod naslovom
'Hrvatstvo Dalmacije’. Tu knjigu je on trebao izdati zajedno u dogovoru sa
Mestrovicem i da joj napiSu predgovor. Ja sam mu za troSkove te knjige dao
34.000 svicarskih franaka i rekao mu da se ne treba viSe vracati u Hrvatsku.
Znam, da je takoder u Svicarsku otiao Marko Tarle trgovac iz Sibenika."**?

238 HDA, Arhiv H. Helma, k. 27, sv. Drzavni aparat NDH A — L, br. 123 — Lamer dr.
Mirko. Usp. S. ODIC-S. KOMARICA, 1977, 11, 344. U Helmovu arhivu nalazi se dokument od
15. listopada 1942, prema kojemu je Lamer "ve¢ duZe vreme u Svajcarskoj".

2% HDA, Arhiv H. Helma, k. 1, sv. 3 — Spisak lica agentske kartoteke iz arhive Hansa
Helma: Njemacka obavjestajna sluzba, br. 85 — Rup¢ic¢, Mate.

240 Usp. B. KRIZMAN, 1983, II, 84.

21U te pojedince poslane u Svicarsku Rosandié¢ je, pored Mestroviéa, uvrstio Milkovica,
Cabasa, Lamera, Jaksekovica, Paskijevic¢a, Tarlu i dr. (B. KRIZMAN, 1983, II, 412-413.) Ivo
Hiihn je pred kraj 1943. uvjeravao Horvata, da je Tarle "vani u diskretnoj misiji". (J. HORVAT,
1989, 38.)

22 nZapisnik o saslufanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zastite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: L. PETRINOVIC, 2002, nepagin. Usp. B. KRIZMAN, 1983, 11,
51.
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Nemoguée je da bi Budak dao novac i poslao Digovica da upravo s
Mestrovicem objavi knjigu o hrvatstvu Dalmacije, ako prethodno nije s
Mestrovicem postigao bar nacelni dogovor o tome.

I njemacka obavjestajna sluzba raspolagala je podatkom da je upravo
Budak poslao Digovi¢a u Svicarsku, toboZe na polugodisnji studijski boravak.
No, smatrala je da je pravi autor Digovic¢eve knjige zapravo dr. Vili Bacic,
namjestenik hrvatskog MVP-a.** Nijemcima, naime, nije promaknuo
Digovic¢ev odlazak u inozemstvo: bilo im je ¢udno da mu je Budak, unato¢
manjku sluzbenika u ministarstvu, odobrio studijski boravak u polugodisSnjem
trajanju, pri ¢emu je mjesto u ministarstvu ostalo nepopunjeno.”** U tome su
bili u pravu. Budak poslije rata nije pokusavao tvrditi da je "radio neSto za
saveznike", ali je bio sasvim jasan u pogledu opisa Digovi¢eve zadace:
"Digoviéu sam rekao kad je i3ao u Svicarsku da preko Mestroviéa uhvati vezu
sa Englezima za stvar NDH."** Njemacki opunomocéeni general Glaise von
Horstenau je u povodu vijesti o izlasku Digovi¢eve knjige primijetio da ustaski
pokret nesumnjivo poduzima brojne pokusaje da uspostavi dodir s protivnom
stranom, ali su izgledi za uspjeh takvih akcija minimalni, pa ustase ne ¢e imati
alternativu suradnji s Njemackom, iako tu i tamo pokazuju da u Nijemcima vise
ne gledaju jaki faktor.”** Obavjestajni ¢asnik Rudolf Schrems smatrao je kako
je o¢ito da se s Poglavnikovim znanjem i po njegovoj odluci u Svicarskoj stvara
emigrantska jezgra kojoj je zadaca u odgovaraju¢em trenutku posluziti kao
poveznica (Verbindungsstelle) sa zapadnim silama.**’

Jasno je, dakle, da je mozebitni (zapravo: prilicno vjerojatni) dogovor
izmedu Mestrovica i hrvatskih vlasti morao biti diskretan i da mu se nije mogao
dati nikakav publicitet, a razumljivo je da je i za MeStrovi¢a i za sluzbeni
Zagreb bilo manje nezgodno ako kipar u neutralnu Svicarsku ne dode izravno,
nego tek zaobilaznim putem, preko Italije. No, ta je diskrecija morala imati

23 HDA, Arhiv H. Helma, k. 27, sv. Drzavni aparat NDH, A — L, br. 7 — Bacié¢, Vili; br. 48
— Digovi¢, Petar. Baci¢ je pod pseudonimom Liburnicus objavio knjigu Der Kampf um die
Ostkiiste der Adria. Geschichtliche Darstellung, Zagreb, 1944. Vjerojatno na tu knjigu misli
Horvat kad 9. studenoga 1943. biljezi: "Dr. Bac¢i¢ dao mi na Citanje rukopis svoje knjige i
elaborat o Rijeci, koje ima izdati HIBZ." (J. HORVAT, 1989, 12.) U istom dnevniku (zapis za 19.
veljae 1944, str. 62.) Horvat opisuje prve dojmove o Digovié¢evoj knjizi, koju je u Z. Cihlara
prolistao u Bacicevoj nazo¢nosti, a 28. svibnja 1945. (str. 235.) navodi da je susreo Rudolfa
Maixnera: "on je preveo Digovic¢evu knjigu".

2 HDA, Arhiv H. Helma, k. 35, Knjiga VII/1, 50-51.

25 wzapisnik o saslusanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zastite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: I. PETRINOVIC, 2002, nepagin.

246 B KRIZMAN, 1983, 11, 51-52.

247 HDA, Arhiv H. Helma, k. 27, sv. Drzavni aparat NDH, A — L, br. br. 48 — Digovi¢,
Petar.
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svoje granice. Iz propagandnih i unutarnjopolitickih razloga, a mozda i zbog
potrebe da se ugodi Mestrovicevoj tastini, nije se moglo kipara u javnosti
ignorirati. Za samu Mestrovicevu "misiju" bilo bi svakako bolje da je bilo
drugacije: pohvale u hrvatskom novinstvu samo su mu ogranicavale
mogucénosti dodira sa Saveznicima, ako je uopée zelio poraditi na opstanku
neovisne Hrvatske.

No, hrvatsko je novinstvo i sredinom 1943., u vrijeme kad je Mestrovic¢
slavio svoj Sezdeseti rodendan, opSirnim i pohvalnim napisima Castilo velikog
umjetnika, a na glavnoj godis$njoj skupstini Matice hrvatske, odrzanoj 18. srpnja
1943., on je proglasen pocCasnim c¢lanom te najstarije hrvatske kulturne
institucije.**® Zanimljivo je i da je nakon pada Italije glavar gradanske uprave u
Splitu, dr. Bruno Nardelli, prosvjeduju¢i protiv savezni¢kih bormbardiranja
Splita, u prosincu 1943. ministru za oslobodene krajeve dr. Edi Bulatu i
predsjedniku SrediSnjice Hrvatskoga crvenoga kriza dr. Kurtu Hiihnu uputio
pismo $§to je objavljeno na naslovnici splitskoga dnevnika Novo doba, u kojem
se moli da se o posljedicama bombardiranja obavijesti i MeStrovica, "da i on
podigne svoj glas i ulozi svoj autoritet kod Crvenog Kriza"** Nemoguce je
utvrditi do koje je mjere Nardelli bio upucen u Mestrovi¢evu sudbinu, ali je iz
toga posve ocito kako je znao da se kipar nalazi u inozemstvu i kako nije ni
pomisljao da bi mogao biti neprijateljski raspoloZen prema hrvatskim vlastima.

Postoji jo$ niz svjedoCenja, napose u kontekstu "afere Lorkovi¢-Vokic"
iz 1944. godine, da je Mestrovi¢ na neki nacin sudjelovao ili, to¢nije, trebao
sudjelovati u hrvatskim pokus$ajima da se uspostave kontakti sa Saveznicima,
kao i dokazi da on nije bjezao od toga da se u dijelu vladaju¢ih hrvatskih
krugova stvara takav dojam, makar taj dojam nije odgovarao Cinjenicama. A
Milkovi¢eva izvjeS¢a bacaju dodatno svjetlo na Mestrovicevu politicku
aktivnost tijekom prvih pola godine nakon dolaska u Svicarsku. Ona potvrduju
da je kipar iz Italije doputovao krajem srpnja 1943., a da o njegovu dolasku
Stalno trgovinsko izaslanstvo NDH nije bilo prethodno obavijesteno. To je lako
objasniti potrebom o€uvanja konspiracije: obavjeStavanje Stalnoga trgovinskog
izaslanstva o Mestrovi¢evu dolasku nije moglo olaksati njegovu misiju, ali ju je
— ako ju je imao — moglo potpuno onemoguciti. To je bilo jasno i u uobicajenim
okolnostima, a napose u srpnju 1943., jedva mjesec dana nakon §to je u

8 Vrlo je neobi¢no i ne manje nelogi¢no da V. ARALICA, 2009, 159, tu pocast
Mestroviéu naziva izrazom prkosa Mati¢ina vodstva prema ustaSkom rezimu, iako istodobno
primje¢uje da je tadas$nji hrvatski tisak Mestroviéu posveéivao veliku pozornost. Kako onda,
istom logikom, ne zakljuciti da je i ustaski tisak prkosio tomu istom ustaskom rezimu?

29 "Brzojav Glavarstva prigodom bombardiranja", Novo doba, 1/1943, br. 59, Split, 12. 12.
1943, 1. Zahvaljujem dr. sc. Nikici Bari¢u koji me je upozorio na ovaj podatak.
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izaslanstvu raskrinkan suradnik jugoslavenske izbjeglicke vlade u osobi S.
Jaksekovica.

Dok Mestrovi¢ u svojim uspomenama izri¢ito tvrdi da je svjesno
izbjegao svaki kontakt s hrvatskim predstavniitvom u Svicarskoj, Milkovi¢
izvjeS¢uje da mu se odmah obratio pismom, pa to pismo dijelom i citira. Prema
obavijestima koje je Milkovi¢ prikupio, Mestrovi¢ je u prvo vrijeme odbio sve
pokuSaje jugoslavenske emigracije u Svicarskoj i tamo$nje diplomacije
Kraljevine Jugoslavije da ga upregnu u svoja kola. Uskoro, ocCito nakon pada
Italije i Mussolinijeva oslobadanja iz zarobljeniStva, a vjerojatno prije kraja
rujna 1943., Milkovi¢ i Kriskovi¢ su posjetili Mestrovi¢a u Lausanni, i to na
njegov poziv. O tijeku razgovora znademo samo to da je kipar bio uvjeren u
pobjedu Saveznika, dok nam nista drugo pouzdano nije poznato, jer je Milkovi¢
o tome odlucio u Zagrebu referirati usmeno. No, napomenuo je kako prije
njegova usmenog izvjeSc¢a o tome hrvatski drzavni vrh moze obavijestiti i prof.
Kriskovi¢ koji se "sada", tj. poCetkom listopada 1943. vrac¢a u Hrvatsku.

Cini se da ¢injenica kako su Mestrovi¢a posjetili skupa Milkovi¢ i
Kriskovi¢, koji su o tome podnijeli samo usmena izvjes¢a, jasno upucuje na
tijek i sadrzaj razgovora. Nemoguce je da nisu razgovarali o sudbini hrvatske
drzave, a ocito je da su se Milkovi¢ 1 Kriskovi¢ pribojavali poslati potanko
pismeno izvjeS¢e. Razlog moze biti samo jedan: bojazan da bi to izvjesce
moglo pasti u ruke njemackoj obavjestajnoj sluzbi. Iz toga logicno slijede
najmanje dvije Cinjenice: prva, da Milkovi¢ i KriSkovi¢ nisu nastupali kao
privatne osobe, i druga, da su se razgovori kretali oko tema koje su pred
Nijemcima mogle kompromitirati i Mestrovica i hrvatski drzavni vrh. Jer, da su
Milkovi¢ i Kriskovi¢ nastupali kao privatne osobe, ne bi bilo nikakva razloga za
takav oprez, budu¢i da se Mestrovi¢ nalazio na sigurnome, u neutralnoj
Svicarskoj, pa se nesmetano moglo izvjeStavati npr. o njegovim izjavama
nepovoljnima za ustaski rezim i hrvatsku drzavu i za Njemacku i Hitlera. S
druge strane, da je Mestrovicu trebala tek nekakva konzularna usluga, bilo bi
dovoljno da na sastanak pozove samoga Milkovi¢a. Zato je vrlo vjerojatno da
se razgovaralo o politickim stvarima, i da se tom mjerom opreza odnosno
¢uvanjem sadrzaja razgovora za usmeno izvjesée htjelo pred Nijemcima zastititi
hrvatski drzavni vrh. A stvar je bila takva da nije mogla ¢ekati Milkovicev
dolazak u Zagreb, nego ¢e o njoj drzavno vodstvo (bez ikakve sumnje: samog
Paveli¢a) izvijestiti KriSkovi¢, koji se u domovinu vraca u listopadu 1943.
godine.

Vazno je uociti da Milkovi¢ nije iznenaden Mestrovic¢evim pozivom niti
sadrzajem njihova povjerljivog razgovora. Ipak ostaje otvoreno pitanje, je li u
tom pogledu imao kakav naputak iz Zagreba, ili je sva inicijativa prepustena
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Mestrovicu. Spomenuta svjedocCenja sugeriraju da su ti kontakti na odredeni
nacin koordinirani iz Zagreba. K tome, u prilog pretpostavke da Mestroviceva
aktivnost u emigraciji 1942./43. izvorno nije bila bez dosluha s hrvatskim
vlastima — pretpostavke koja nesumnjivo trazi dodatna istrazivanja — govori i
Jaksekovicevo izvjeScée iz sredine prosinca 1943. godine. On je predstavnicima
HSS-a u Londonu javio kako je s Mestrovicem razgovarao jednom, dok ga
mons. A. Jureti¢ vida vrlo ¢esto. Mestrovi¢ je, javlja JakSekovi¢, najavio kako
¢e se drzati rezervirano prema jugoslavenskom poslanstvu (dok se u Zagrebu —
jetko primjecuje dojucerasnji namjeStenik hrvatske diplomatske sluzbe — znao
fotografirati s Pavelicem, a u Rimu odrzavati prisne odnose s hrvatskim
poslanikom Peri¢em!), te je prema vlastitim tvrdnjama uspostavio i stanovite
veze s Englezima i Amerikancima. Sve je to u dosluhu s nekim ustaskim
krugovima u Zagrebu, koji su u Svicarsku poslali i dr. P. Digovi¢a da objavi
knjigu o Dalmaciji. Intenzivno rade na osnivanju hrvatskoga komiteta, koji bi
hrvatsku stvar zastupao pred Saveznicima, a govorka se ¢ak i o Mestrovi¢u kao
"predsjedniku buduée hrvatske republike". >

O postojanju zamisli da se u Svicarskoj osnuje hrvatski komitet jo3
ranije, 6. kolovoza 1943., jugoslavensku je izbjeglicku vladu izvjes¢ivao mons.
Jureti¢, koji ne dvoji da iza svega stoje ustase: "Uslijed dogadaja u Italiji nastala
su ovdje ziva kretanja. UstaSka strana je nervozna i spremaju se na osnutak
nekog hrvatskog odbora. Ovdje se ve¢ nalazi prof. Karlovi¢, prof. Kriskovi¢,
bivsi konzul Paskijevi¢, imao bi do¢i ustaski knjizevnik Jure Pavicic.
Svakodnevno odrzavaju sjednice kod Sefa delegacije Milkovica. Bave se mislju
da kao hrvatski odbor iznesu hrvatske Zelje, dakako jedina je misao sacuvati
ruse ustaske glave. Karlovi¢ se trudi da dode ovamo jo$ koja ustaska perjanica,
pa veé najavljuje dolazak Puka."*"

»0LJ. BOBAN, 1985, 142-144.

21 LJ. BOBAN, 1985, 196-197. Ustasku struju koja stoji iza Mestroviéa u pravilu se
gledalo u ministrima Lorkovi¢u, Peri¢u i njihovim suradnicima, pri ¢emu, po JakSekovicéu, ta
"grupa vrijedi kao osobito germanofilska" i neprijateljska prema HSS-u. (Lj. BOBAN, 1988, 1II,
267, 283, 316.) Doista je Lorkovi¢ spadao u izrazito pronjemacku struju u ustaskome pokretu,
iako ga se u naknadnim domisljanjima pokusava prikazati drugacije. No, JakSekovi¢ je u rujnu
1943. javljao kako u svim tim pokusajima sudjeluje i ministar Budak, §to pokazuje da ustase
pokusavaju razviti djelatnost na sve strane: u Rim su poslali Krunoslava Draganoviéa, u
Svicarsku Lamera, Brozi¢evi¢a i Digovica, a posljednji "se hvasta, da ¢e ustase uspjeti skloniti
knjizevnika Krlezu, da ide u Moskvu u istoj misiji, a jednog covjeka da ¢e poslati u Tursku". (L;j.
BOBAN, 1985, 137.) Takvi glasovi nisu bili usamljeni, iako su dijelom bili neutemeljeni. Ipak je
zanimljivo spomenuti kako je Krleza, navodno, poc¢etkom 1944. rekao Z. Cihlaru, "da je jedini
rezultat NDH da Hrvati ubuduce neée moéi spasti na minimum kakav je bio prije, dakle na
banovinu" (J. HORVAT, 1989, 68.)
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Dok Juretic misli da je sve izazvano Mussolinijevim padom, a
JakSekovi¢ za stvar doznaje mjesecima kasnije i sve svodi na sebi¢ne interese
("sacuvanje rusih ustaskih glava"), Milkovi¢ je puno ranije, ve¢ pocetkom
srpnja 1943., tj. prije Mestrovi¢eva dolaska u Svicarsku i prije Mussolinijeva
pada, pismeno podsjetio na to da je jo$ ranije usmeno izvijestio o planu za
stvaranje takvoga emigrantskog tijela, ali se sada stvar izjalovila odnosno
odgodena je zbog nepostojanja odgovarajuce osobe koja bi hrvatskomu
komitetu stala na ¢elo. Godinu dana kasnije, Horvat ¢e 5. kolovoza 1944.
zabiljeziti: "U Svicarskoj da postoji neki 'hrvatski odbor™, dodajuéi istog dana
da "korak kod Milkoviéa" nije donio uspjeha.”* Nazalost, uslijed zadiranja u
izvorni Horvatov tekst (cenzuriranja dijela njegovih dnevnickih zapisa), nije
moguce zakljuciti o kakvom se "koraku" radi i je li on u ikakvoj vezi s
odborom.

Prema tome, iz suglasnih izvora s tri medusobno nepovezane strane
(Jureti¢, Jaksekovi¢, Milkovi¢) moze se zakljuciti da je najkasnije sredinom
1943. veé postojala zamisao o stvaranju hrvatskoga komiteta u Svicarskoj, koji
bi pred zapadnim Saveznicima zastupao potrebu opstanka hrvatske drzave.
Budu¢i da i Jureti¢ i JakSekovi¢ u tom pokuSaju vide ustaski manevar, a
Milkovi¢ se od njega ocito ne distancira niti ga prikazuje subverzivnim i
neprijateljskim, ¢ini se vjerojatnijim da zamisao nije nastala bez diskretnog
sudjelovanja sluzbenog Zagreba. U vodstvu HSS-a, napose medu onim
njegovim prvacima koji su otisli u emigraciju, za takav ¢in nije bilo ni politicke
volje niti odvaznosti. Zato je logi¢no pretpostaviti da je pothvat smisljen u
vladaju¢im hrvatskim (ustaskim) krugovima, upravo radi o¢uvanja NDH. Tomu
u prilog govore jo$ najmanje dvije okolnosti: prva, da pothvat nije uspio i da se
ve¢ u ranoj fazi nasukao na saveznickom otklanjaju, i druga, da se nakon rata
nitko nije pohvalio da je u njemu sudjelovao. To se zasigurno ne bi dogodilo da
su iza njega stajali neustaski, a kamoli protuustaski krugovi.

Politicki blagoslov takvoj zamisli dao je, uostalom, jo§ ranije sam
Pavelié, i to javno, na saborskoj sjednici 28. veljac¢e 1942., kad je oStro prekorio
prvake HSS-a koji su oti$li u emigraciju i stupili u jugoslavensku vladu, jer "da
su oni otisli u inozemstvo i rekli: - Mi ne ulazimo u nikakvu jugoslavensku niti
srbsku vladu, nego ¢emo raditi da Hrvatska Drzava bude i da obstane, onda bi
im mogao svatko skinuti kapu".*>* Ta je misao iz drzavnog vrha varirana i

2 J. HORVAT, 1989, 137.

233 npoglavnik Nezavisne Drzave Hrvatske Dr Ante Paveli¢ Saboru i narodu. Govor na
saborskoj sjednici od 28. veljace 1942.", Nezavisna Drzava Hrvatska 1941.-1945: 60. godisnjica
Hrvatskog drzavnog sabora, Madrid, 2002, 99. Govor je objavljen u dnevnom tisku i kao posebna
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ranije u razlicitim zgodama, a kasnije se ponavljala jo§ ¢esce, kad se isticalo da
za suradnju s hrvatskim nezadovoljnicima i protivnicima postoji samo jedan
preduvjet — njihovo prihvacanje hrvatske drzave: "Pripravni smo razpravljati o
svim ovim razlozima i rezervama, ako se prethodno prihvati jedna temeljna,
obcenita hrvatska rezerva da hrvatska drzava nije stvar samo ovog pokoljenja;
ona pripada i budu¢im pokoljenjima, ona je radi njih i za njih stvorena, te
pripadnici naseg pokoljenja moraju o tom voditi racuna. Ako je aktivisti¢ki dio
sadanjeg hrvatskog pokoljenja mozda ¢inio neke pa i — dopuStamo — mnoge
pogrjeske, on je ipak izgradio tvorevinu, koja ¢e imati puno znacenje za buduce
hrvatske narastaje. Onaj, tko nije djelovao, nije ni mogao grijesiti. To trebaju
pamtiti svi, koji u ovom sudbonosnom ¢asu iz ovih ili onih razloga 'stoje po
strani'."***

Milkovi¢eva izvjes¢a potvrduju ono Sto je utvrdeno ranijim
historiografskim istrazivanjima: u Hrvatskoj je postojalo uvjerenje da su
medunacionalni, u prvom redu hrvatsko-srpski, sporovi unutar izbjeglicke vlade
toliko ostri, a razlike duboke i nepomirljive, da je samo pitanje vremena kad ¢e
predstavnici HSS-a napustiti tu vladu. Cinilo se da vojno-politi¢ki razvitak
1942./43. pogoduje takvom razvitku, pa je bilo razumno poduzeti korake da se
takav rasplet iskoristi za opstanak hrvatske drzave. Za to su bile potrebne osobe
i skupine koje su prihvatljive i Saveznicima i Krnjevi¢u i druzini, a da su
istodobno u dosluhu sa sluzbenim Zagrebom. U takvim kombinacijama sa
Svicarskom i tamosnjom hrvatskom skupinom, kombinacijama &iju ozbiljnost i
razgranatost tek treba ispitati, Mestrovi¢evo je ime logi¢no izbijalo u prvi plan.
Naime, neki su istaknuti politi¢ki ljudi u Hrvatskoj — medu njima, prema Raicu,
i ministar vanjskih poslova Peri¢ — krivo smatrali kako Mestrovi¢ ima izgradene
veze sa zapadnim Saveznicima, "pa su mu &esto slali poruke".”> I Vladimir
Kosak je u istrazi pred jugoslavenskim komunistickim vlastima ponavljao kako
je Mestrovi¢ imao "neposredne veze sa britanskim krugovima", i kako se iz

broSura, a u cijelosti je uvrsten i u Spomen knjigu prve obljetnice Nezavisne Drzave Hrvatske, 29-
34.

254 Ur.[edniStvo], "Razgoli¢ena kamuflaza. Onima koji u sudbonosnim ¢asovima 'stoje po
strani"", Spremnost — Misao i volja ustaske Hrvatske, 3/1944, br. 102, Zagreb, 6. veljace 1944, 2.

35y, A. RAIC, 1960, 37. Osim hvalisanja samog Mestroviéa, do danas nije poznata
nikakva potvrda za samodopadnu tvrdnju njegova sina Mate, da je Mestrovi¢ "odrzavao brojne
kontakte s obavjeStajcima s raznih strana, kod njega su stalno dolazili predstavnici raznoraznih
hrvatskih politickih struja, te jugoslavenski, njemacki, engleski i americki Spijuni". (A.
PARAVIC, 2011.) Cak je sam kipar (uostalom, takoder neistinito) tvrdio da "sa svojim
zemljacima" nije imao niti traZio kakve veze. (I. MESTROVIC, 1993, 336.) Nije objasnjavao tko
su to njegovi "zemljaci", ali je posve jasno da je u njih, bar poslije rata, ubrajao jugoslavenskog
poslanika JuriSic¢a, Srbina rodenjem i velikosrbina osjecajem.
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nekih njegovih poruka moglo zakljuciti da je Velika Britanija spremna priznati
NDH "kao savezni¢ku zemlju", ako bi ova napustila savez s Njemackom.**®

Iako ta svjedoCenja, koja zbog okolnosti u kojima su nastala valja uzimati
vrlo oprezno, imajuci na umu da u njima postoji konfuzija u pogledu datuma,
pri ¢emu se vrlo Cesto mijeSaju dogadaji iz 1943. s onima iz ljeta 1944. godine,
kad je doslo do tzv. afere Lorkovi¢-Voki¢, lako je zamisliti da je ideja o
osnivanju toga komiteta dobila izniman zamah kad se Mestrovi¢ pojavio u
Svicarskoj. Cinjenica da Stalno trgovinsko izaslanstvo u Ziirichu nije unaprijed
bilo obavijesteno o njegovu dolasku u Svicarsku, sama po sebi nista ne govori o
tome je li sluzbeni Zagreb vukao sve konce, ili je tek htio iskoristiti zamisao
koja je nastala drugdje. Mogao je izostanak obavijesti biti posljedica
nerazumijevanja izmedu Peri¢a i Milkovica (prijepora koji ¢e tek u idu¢im
mjesecima eskalirati), a mogla je posrijedi biti tek teznja da se saCuva
diskrecija. Jedino §to je bilo vazno jest to da se Mestrovi¢ nasao u neutralnom
inozemstvu i da ¢e tamo mozda poraditi na opstanku hrvatske drzave. Veliki je
kipar Cesto pokazivao da ima jo§ vece politicke ambicije, a prvaka toga
komiteta s ve¢im ugledom u saveznickim krugovima tesko je u to doba bilo i
zamisliti. Samo je jedan uvjet trebalo ispuniti: morao je taj prvak biti pristasa
hrvatske drzavne neovisnosti.

Dok je u Hrvatskoj, prigodom kontakata s drzavnim duznosnicima, paiu
Italiji, ocito sugerirao da bi se u inozemstvu mogao zaloziti za hrvatsku drzavu,
kad je jednom do3ao u Svicarsku Mestrovié taj uvjet svojom voljom nije htio
ispuniti. OgluSio se i na pozive drugih ¢imbenika koji su ocito precjenjivali
njegovu ulogu i utjecaj kod Saveznika,”’ izabravii — bar javno — poziciju koju
je dosta tocno opisala Z. Smrekar: nije ozbiljno djelovao ni u kojem politickom
smjeru, ponajmanje u onome zbog koga je poslan u Svicarsku: da poradi na
ocuvanju hrvatske drzave bez obzira na ustaski rezim koji je pred Saveznicima
bio kompromitiran.”® Stovige, u svojim je memoarima posve presutio
sudjelovanje na izlozbi hrvatske umjetnosti, a svoju internaciju, te razgovore s

2% B, KRIZMAN, 1983, 11, 110, 115, 119. Ops. u izvadku iz Kosakova istraznog iskaza od
21. travnja 1947, koji je djelomi¢no uvriten u: N. KISIC KOLANOVIC, 1998, 76, 322-326.
Sliéne konfabulacije proizlazile bi i iz uspomena M. KOVACICA, 1970, 213

371 zagrebagki nadbiskup dr. Alojzije Stepinac se 21. svibnja 1944. Mestroviéu obratio
kratkim dopisom, navodeéi: "U Svicarsku dolazi kao delegat Hrvatske gosp. Dr. Cabas namjesto
g. Milkovica. Ucinite §to mozete da mu se olaksa polozaj, da bi nasa Hrvatska iz ovog kaosa
izasla $to sretnija." ("Pisma nadbiskupa Alojzija Stepinca Ivanu Mestroviéu", Stepinac mu je ime.
Zbornik uspomena, svjedocanstava i dokumenata. Prir. V. Nikoli¢, knj. 1., Miinchen-Barcelona,
1978, 433.)

28 Usp. B. KRIZMAN, 1983, II, 84.
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Budakom, Pavelicem i drugima, kao i odlazak u Italiju, prikazao je u
dramati¢nim tonovima.

Sli¢an je i njegov opis odlaska iz Italije u Svicarsku (gdje ée ostati do
1947. godine): zasluge za to on pripisuje hrvatskom poslaniku Peri¢u, koji bi
pothvat organizirao na svoju ruku.”>> I Budak je bio uvjeren kako je upravo
poslanik Peri¢ pribavio Mestroviéu putovnicu iz Italije u Svicarsku. No, ni na
koji naCin ne nagovjeS¢uje da bi to ucinio kriSom od hrvatskoga drzavnog
vrha.*®® Sklon jeftinoj dramatici, Mestrovi¢ se u svojim uspomenama nije
upitao, je li poslanik Peri¢ za taj tobozZe samovoljni ¢in kaznjen. Peri¢ je, naime,
nakon Rima i kratke epizode na Celu poslanstva u Sofiji, u studenome 1943.
dobio najviSe priznanje: imenovan je ministrom vanjskih poslova. Kako se u
Zagrebu znalo da je Mestrovi¢u putovnica izdana u poslanstvu u Rimu, tesko je
vjerovati da bi poslanik Peri¢ bio promaknut, ako ve¢ ne bi bio kaznjen, da je
poznatoj osobi poput kipara Mestrovica omogucio odlazak u neutralno
inozemstvo protivno volji sredisSnjih vlasti.

Mestrovié je takoder ustvrdio da se u Svicarskoj nikad nije susreo sa
sluzbenim predstavnicima NDH, pa &ak ni s Kriskoviéem,”®' $to o&ito ne
odgovara istini. Ako bi Milkovi¢ i imao razloga i Zelje mistificirati oko
Mestrovica i svojih susreta s njim, sasvim je nevjerojatno da bi se stari i ugledni
sveucilisni profesor poput KriSkoviéa upustio u spletkarenje na toj razini.
Naravno, Mestrovi¢ je i u tom pogledu u svojim uspomenama nastojao ostati
politicki korektan, teze¢i tomu da pokaze vlastitu politicku mudrost, a da se ne
zamjeri ni Zapadu niti jugoslavenskim vlastima, a po mogucnosti ni vlastitomu
narodu za koga je ipak osjecao da Zzeli vlastitu drzavu.

Rai¢ tvrdi da je Mestrovié u Svicarskoj nastojao na svakom koraku
pokazati kako je bio u opoziciji ustaSkom rezimu, pa je zato isticao da je bio i
zatvoren.** Ipak je sudjelovao u pripremi Digoviéeve knjige La Dalmatie koja
je i3la za dokazivanjem hrvatstva Dalmacije, napisavsi joj i predgovor.”® ITako
je kao godina izdanja navedena 1944., opSirna je Digovi¢eva knjiga, kao
proizlazi iz biljeske o tiskanju (u prosincu 1943.), dovrSena ranije, a

291, MESTROVIC, 1993, 335-336.

260 wzapisnik o saslusanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zagtite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: I. PETRINOVIC, 2002, nepagin.

261 1. MESTROVIC, 1993, 336, 342. Inade on spominje Kriskovi¢a, Lukasa i Vladimira
Kirina kao anglofile koji su pristase NDH (Isto, 314.)

262y, A. RAIC, 1960, 36.

263 pero DIGOVIC, La Dalmatie et les problémes de I'Adriatique. Lettre-préface Ivan
Mestrovi¢, Lausanne, 1944, P. DIGOVIC — Frano GORANIC, La Haute Adriatique et les
problémes politique actuels. Fiume. Istrie. Goritie. Trieste, Lausanne, 1944. Iza pseudonima
"Frano Gorani¢" krije se zapravo Ive Mihovilovi¢.
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Mestrovi¢ev je predgovor datiran u travnju 1943., ali on i taj predgovor u
svojim uspomenama preSucuje, usput tvrde¢i kako je Svicarska cenzura
onemogucila da se u knjizi bilo kakvom formulacijom povrijedi Paveli¢a, "jer
da je i on poglavar jedne drzave"*** I ta je tvrdnja posve neuvjerljiva, jer je
Paveli¢ u Svicarskom tisku nerijetko Zestoko kritiziran, pa i iz pera
jugoslavenskih emigranata. No, Mestrovi¢ ipak biljezi kako je Basler
Nachrichten napao Digovicevu knjigu kao ustasku propagandu, a kasnije da se
ustanovilo kako je tu kritiku napisao "neki Jan&ekovié, toboznji ¢lan HSS".*®
Upravo obrnuto od Mestrovi¢a tvrdio je nakon rata M. Budak. Prema njemu,
Digovi¢ i Mestrovi¢ su pri objavljivanju te knjige napravili "strasnu pogresku
zbog koje sam ja mogao izgubiti glavu. Naime u predgovoru je bilo napisano da
se naSla ipak ruka, koja je potpisala rimski pakt. To je aludirano na
poglavnika".?*® Je 1i problem bio u tome §to je tom opaskom "aludirano na
poglavnika", ili se mozda sastojao u neCem vaznijem (u okolnosti da se
Mestrovi¢ upustio u takve aluzije, a da se zauzvrat nije javno, pa ni tajno
zaloZio za opstanak hrvatske drzave), otvoreno je pitanje.

Ipak se u krugovima jugoslavenske diplomacije na Mestrovica u to doba
gledalo kao na izdajicu.’®’ Jugoslavensko poslanstvo u Bernu je u studenome
1943. potpuno neutemeljeno tvrdilo da je Mestrovi¢ "razvio akciju protiv Srba i
Mihailoviéa, a za partizane"*® Nije ta ocjena bila to¢na, ali je ona oito
proizlazila iz Cinjenice da JuriSi¢u i njegovim suradnicima nije u drugoj
polovici te godine poSlo za rukom dobiti poznatoga kipara otvoreno na svoju
stranu. Negdje pred kraj te godine Mestrovic¢ se, posredovanjem Zorislava D.
Dragutinovi¢a, namjestenika jugoslavenskog poslanstva u Bernu, susreo s
Allenom Dullesom, pouzdanikom ameri¢ke obavjestajne sluzbe.”® Njegov

> 1. MESTROVIC, 1993, 337.

265 1. MESTROVIC, 1993, 337. Bio je to S. Jaksekovi¢. Nijemci su, dakako, zabiljezili
izlazak i knjige i osvrta na nju. Da kritika "bez sumnje potice iz jugoslavenskih krugova", odmah
je uofio i opunomoceni njemacki general u Zagrebu, Edmund Glaise von Horstenau. (B.
KRIZMAN, 1983, 11, 51.)

266 nZapisnik o saslufanju Dr.-a Mile Budaka, sastavljen kod Odjela Zastite Naroda za
Zagreb, dne 24. maja 1945. g.", u: L. PETRINOVIC, 2002, nepagin.

27 T sam jugoslavenski diplomat u to doba, Radica opisuje zgodu u kojoj su jugoslavenski
krugovi u Sjedinjenim Americkim Drzavama rezolutno odbili prijedlog da se iz propagandnih
razloga tiskaju reprodukcije Mestroviéevih djela, obrazlazuéi to ocjenom da je "Mestrovié
izdajnik". (B. RADICA, 1984, 11, 150.)

% LJ. BOBAN, 1988, 1, 74.

269 Allen Dulles (1883.-1969.), americki pravnik, bankar i diplomat, koji je kasnije postao
Sefom CIA-e. Dulles je boravio u Svicarskoj, sa sjediitem u Bernu, Herrengasse 23, kao
pouzdanik americke sluzbe Office of Strategic Services. No, Svicarski je Savezni politicki
departman pocetkom veljace 1943. odgovorio na upit zapovjedniStva vojske, navodeci kako nema
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poslijeratni opis tog susreta, u kome tvrdi da se zalozio za hrvatsku drzavu, ali
se izjasnio protiv ustastva ("...tu sam mu rekao svoje utiske, da bi narod s
devedeset posto primio svoju nezavisnu drzavu, ali da je isto tako u devedeset
posto protiv ustaske drzave"),””® znatno odudara od izvjeséa S. Jaksekoviéa od
17. prosinca 1943., koje se oslanja na obavijesti dobivene od Dragutinoviéa.
Jak$ekovi¢, Stovise, tvrdi da je Mestrovi¢ poslao neistinite obavijesti u Zagreb,
javljajuci Lorkovicu i krugu oko njega da Saveznici cijene njegov rad, pa da
treba u istome smjeru nastaviti, pripremajuci, izmedu ostaloga, i plasiranje
vijesti u javnost o Mestroviéu kao buduéem predsjedniku hrvatske republike.?”!

I ostale Mestroviceve memoarske tvrdnje, poput one o toboZznjemu pismu
koje mu je uputio njemacki opunomoceni general Edmund Glaise von
Horstenau, o "razgovoru s jednim tajanstvenim Rusom" i o glasinama u povodu
"afere Lorkovi¢-Voki¢", potpuno su neuvjerljive i u neskladu s dostupnim
dokumentima. Obavijesti koje je Mestrovi¢, navodno, dostavljao u Zagreb
pokazivale su se netoCnima i svjedoCile su da su njegovi kontakti sa
Saveznicima mr$avi i svakako nepouzdani.*”* No, ako bi do tih kontakata i
dolazilo, Mestrovi¢ se zapravo nije jasno i otvoreno zalagao za opstanak
hrvatske drzave, nego je — najkasnije od jeseni 1943. godine — po¢eo zagovarati
sporazum izmedu Tita i emigrantske vlade odnosno izmedu Tita i Maceka. U
Zagreb su, doduse, stizale drugacije obavijesti, $to se vjerojatno moze pripisati
Mestrovi¢evoj spremnosti da u kontaktu s hrvatskim vlastima ostavi dojam
kako i on zagovara opstanak hrvatske drzave, dok je pred njezinim protivnicima
zapravo istupao drugacije.

Neke sramezljive, neodredene i neodlu¢ne korake u korist hrvatske
samostalnosti ipak je povremeno poduzimao. To bi moglo proizlaziti,
primjerice, iz izvjes$¢a koje je Svicarski generalni konzul Kaestli u veljaci 1944.

nikakve naznake da bi Dulles u Bern do$ao s nekom posebnom zada¢om koju bi mu dao
predsjednik Roosevelt. (F. HIRZEL, 1995, 13.) To, dakako, nije odgovaralo ¢injenicama: u
sluzbenim je Svicarskim publikacijama Dulles naveden kao "posebni savjetnik ameri¢kog
ministra (poslanika) u Bernu". OpS. o Dullesu v. P. GROSE, Gentleman Spy. The Life of Allen
Dulles, New York, 1996.

2701 MESTROVIC, 1993, 337-339.

211 L) BOBAN, 1985, 142-144. Sli¢ne je ambicije Mestrovi¢ pokazivao i nakon Drugoga
svjetskog rata, kad je dao da ga se u nekim emigrantskim krugovima veli¢a kao buduéega
predsjednika Hrvatske.

22 U takve spada, primjerice, i ona o kojoj je u sijeénju 1944. svojoj vladi brzojavio
generalni konzul Kaestli, navode¢i kako Mestrovi¢ privatnim kanalima uvjerava tad veé bivSega
visokoga drzavnog duznosnika S. Peri¢a da Saveznici ne ¢e bombardirati Zagreb. (BAR, 2300
Zagreb, Bd. 8, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1944), 31. 1. 1944.) Upravo suprotno
Mestrovi¢evim tvrdnjama, u veljaci 1945. uslijedilo je teSko bombardiranje hrvatskoga glavnoga
grada.

281



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

poslao u Bern iz Zagreba (!) teklicem, javljaju¢i kao vrlo vaznu stvar da je
"jedan saveznicki diplomat" izlozio "poznatomu hrvatskom emigrantu"
savezniCke planove za poratno uredenje Balkana. Po tom bi planu Hrvatska
opstala kao drzava, s tim da bi ukljucila Sloveniju koja bi uzivala stanovitu
autonomiju, ali bi se takva Hrvatska ukljucila u "skupinu" zemalja koju bi
tvorile jo$ i Srbija i Bugarska, te bi bile tijesno gospodarski povezane. Bosna i
Hercegovina bi imala autonomiju, dok bi se Srbiji osigurao pristup na Jadran
preko Boke kotorske, a Bugarska bi dobila pristup Egejskomu moru. Albanija
bi bila podijeljena izmedu Srbije i Gréke, dok bi potonjoj pripala Makedonija.
No, hrvatski sugovornik tog diplomata takve je zamisli ocijenio prijepornima
(diskutabel), naravno uz pretpostavku da se nikako ne odstupi od nacela
ocuvanja hrvatske samostalnosti. U svakom je slu¢aju potrebna brza pomo¢ na
svim podruc¢jima kako bi se pariralo boljsevickoj propagandi. Taj sugovornik,
nastavlja Kaestli, predstavlja se kao Macekov pristasa i smatra da bi vodstvo
"nove drzave" preuzeo Macek, a ako bi se ovomu nesto dogodilo, na njegovo bi
mjesto stupili Krnjevié, Sutej ili Kogutié, pa ¢ak i Subagi¢.”” Kaestli nije naveo
tko je u Zagreb donio glas o tome navodnom susretu niti kako je ona dospjela
do uha Svicarskomu generalnom konzulu, ali je dva mjeseca kasnije precizirao
da je taj "saveznicki diplomat" zapravo Seton-Watson, dok je hrvatski emigrant
— Mestrovi¢.”™

Vijesti koje je prenio Kaestli viSe su odgovarale zeljama hrvatskih
krugova koje su o tome informirali Svicarskoga generalnoga konzula, negoli o
Cinjenicama. Seton-Watson nije uopce bio diplomat, ali je i1 dalje bio
zagovornik obnove jugoslavenske drzave.””” Bogdan Radica, koji se s njim,
navodno, sreo viSe puta tijekom rata, zabiljezio je kako on viSe u Foreign
Officeu ne znaéi ono S§to je znaCio nekad, a $to se njegovih pogleda tice:
"Osudivao je velikosrpstvo, koje je smatrao odgovornim za unutrasnje sukobe u
Jugoslaviji, ali je odlucno stajao na stanovistu da se Jugoslavija, pa i pod
komunizmom, mora odrzati." StoviSe, ve¢ina dobro upucéenih Engleza,
napominje Radica, bila je svjesna da se Jugoslavija moze odrzati samo ako ju se
prepusti u Titove ruke.””®

23 BAR, 2300 Zagreb, Bd. 8, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1944), 10. 2. 1944.

2 BAR, 2300 Zagreb, Bd. 8, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1944), 8. 3. 1944. O
Mestrovi¢evim razgovorima sa Seton-Watsonom safuvane su dvije biljeSke njemackog
obavjestajca Arthura Haeffnera, ali mi njihov sadrzaj nije poznat. Usp. B. KRIZMAN, 1983, 1I,
119.

5 Robert William Seton-Watson (1879.-1951.), Skot podrijetlom, britanski politiar i
publicist, poznat i pod pseudonimom Scotus Viator. Desetlje¢ima se bavio nacionalnim
problemima u Austro-Ugarskoj, potom u Cehoslovackoj i u Jugoslaviji.

276 B, RADICA, 1974, 140-141.

282



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

Prema britanskim izvorima, Mestrovi¢ je posredovanjem britanskog
veleposlanika u Bernu sredinom srpnja 1944. zagovarao kompromis izmedu
Mageka i Tita,””” a samoga je Kaestlija oko BoZi¢a te godine u Svicarskoj
uvjeravao kako je i Dullesu rekao da je rjeSenje "u jugoslavenskom smislu" ipak
najbolje, uz uvjet da Saveznici nametnu kompromis izmedu "Titove vlade i
Londona" te zajamce slobodne izbore, ¢ime bi se sprijecilo da komunisti stvore
svr$en ¢in.*” Zato je vrlo zanimljiv misaoni proces u nekim historiografskim
krugovima, po kojemu vijest o0 Mestrovi¢evu susretu s A. Dullesom odjednom
biva pretvorena u "dodir s americkim predstavnikom Allenom Dullesom" i
nastojanje da se utjee "na tijek dogadaja prijedlogom da se saveznici iskrcaju u
Hrvatskoj i prihvate suradnju domobrana i Voki¢a".””® Nije neobi¢no samo to da
se jedan susret prometne u "dodir" (Sto ocCito sugerira ucestaliju vezu), nego je
puno neobi¢nije da se u tom prikazu uporno izostavlja vazna stavka:
Mestrovicevo zagovaranje sporazuma sa snagama koje su apsolutno iskljucivale
opstanak neovisne hrvatske drzave, kao §to je to bio Titov partizanski pokret.

A kad se i ta moguénost izjalovila odnosno kad su komunisti uz pristanak i
potporu demokratskog Zapada ne samo obnovili Jugoslaviju, nego u njoj preuzeli
potpunu vlast te zaveli nezapaméenu diktaturu, veliki je kipar opet trazio
kompromis s rezimom: budu¢i da je od ranije smatrao kako je Tito bolji od
Mihajlovica, nije bilo nista neobicno da su ve¢ u ljeto 1946. njegova supruga i kéi
bili ¢lanovi pripremnog odbora neke jugoslavenske izlozbe u Zenevi.”™ Jer, kako
se Mestrovi¢ izrazio u razgovoru za The New York Times od 12. veljace 1951.
godine: "Jugoslavija je ipak moja zemlja".*®" Svojih se mladenackih zabluda
veliki kipar nije oslobodio do smrti, nikad ne shvativ§si da je i njegova
odgovornost za sudbinu vlastitog naroda i njegove drzave upravo razmjerna
njegovim sposobnostima i utjecaju.

Zakljucak

Diplomatska izvjes¢a Josipa Milkovica, Sefa Stalnoga trgovinskog
izaslanstva Nezavisne Drzave Hrvatskoj u Svicarskoj, iz 1943. godine pokazuju u
kako slozenim vojnopolitickim prilikama su se razvijali hrvatsko-Svicarski odnosi
u doba Drugoga svjetskog rata. Ta izvjes¢a dodatno osvjetljavaju i djelovanje
niza istaknutih hrvatskih iseljenika u toj zemlji koja je zbog svoje neutralnosti i
svoga geoplitickog polozaja bila vaznim popristem politickog i obavjeStajnog

271D, BIBER, 1972, prema: F. JELIC BUTIC, Zagreb, 1978, 291.

278 BAR, 2300 Zagreb, Bd. 8, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1944), 8. 1. 1945.
2 N. KISIC KOLANOVIC, 1998, 82.

280y A.RAIC, 1960, 37.

281 B RADICA, 1984, 11, 464.
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sukobljavanja zaracenih strana. Posebna je njihova vaznost u tome §to pokazuju
nastojanja sveuc. prof. Vinka Kriskovica da se hrvatska drzava sacuva. Ujedno iz
njih jasno proizlazi da su postojali planovi o stvaranju Hrvatskoga komiteta s
kojima je najvjerojatnije bio povezan i dolazak kipara Ivana Mestrovica u
Svicarsku. Iako se radi o tek fragmentarnim podatcima koja trebaju daljnja
istrazivanja i potvrde, i ova izvje$c¢a pokazuju da je postojao kontinuitet hrvatskih
nastojanja da se diskretno stupi u dodir s protivnickim taborom.
%

Milkovic¢eva izvjes¢a koja slijede objavljena su bez jezic¢nih i stilskih
intervencija. Mjestimi¢ne pisarske i njima slicne pogrjeske samo u iznimnim
slucajevima su oznacene i ispravljene odnosno dopunjene na uobiCajen nacin,
uglatim zagradama. Opaske priredivaca navedene su u biljeSkama u kojima se
Cesto nalaze i neSto opSirnije informacije o osobama koje Milkovi¢ spominje,
kako bi citatelju bilo lakSe pratiti tijek Milkoviceva izlaganja i nain njegova
razmisljanja o politickim ljudima i dogadajima.

PRILOZI
1.

Stalno trgovacko izaslanstvo
Nezavisne Drzave Hrvatske
Zirich
Redoviti izvjestaj br. 1.
0d 20. 11. 1943.%%

Nas ugled:

Prema dosadasnjim utiscima, nitko nam na naSem ugledu ne moze zavidjeti, jer
takav uglavnom ni ne postoji. Kao glavni razlog tome ima se u $vicarskim krugovima
uz neprijateljsku promic¢bu smatrati Cinjenica, da se ne pokazujemo dostatno
gospodarski-trgovacko zanimivima [zanimljivima] uzprkos moguénostima, koje nam
pruza nasa zemlja. Tako se dogadja da se otkazuju zakljuceni poslovi, pa ¢ak i takovi
koji se nalaze u djelomi¢nom izvrSenju, i to naravno s hrvatske strane. Smatram
osnovnim za svaki na§ budu¢i koliko toliko uspjesni rad, da se sa strane ministarstva
narodnog gospodarstva i ministarstva drzavne riznice, a na pobudu ministra vanjskih
poslova, stvore konkretni preduvjeti i baza za jednu realnu trgovacku izmjenu, makar i
u ogranienim omjerima i ¢ak uz stanovitu $tetu financialne naravi za nas.”*

282 AHMBIiH, Fond UNS-a, inv. br. 711. I ovdje koristim prigodu zahvaliti dr. sc. Zlatku
Hasanbegovi¢u na ustupanju izvjeséa.

2 Milkovi¢ je, dakle, politicku korist od odnosa sa Svicarskom pretpostavljao golom
gospodarskom interesu. Moze se pretpostaviti da je to odgovaralo Pavelicevim pogledima. No,
¢ini se da Milkovi¢ nije bio svjestan kako su slicno misljenje imali i neki drugi drzavni
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Posjet u Bernu:
Mozda je s prednjim u vezi i odugovlacenje primanja novog glavara u Bernu.

Nasa nota u ovom predmetu poslana je u Bern dne 8. 0. mj. Pismenog odgovora nije
bilo. Tek 15. 0. mj. nazvao je jedan &inovnik iz E. P. D.** brzoglasno, stavivii do
znanja, da se posjet moze obaviti kadgod se hoce, osim subotom. Da se odmah ne ide,
odlucio sam putovati u sriedu 17. 0. mj., no kako su svi u hoteli u Bernu zauzeti, morao
se put odgoditi na 18. 0. mj. U medjuvremenu javio se brzoglasom iz Berna glavar
protokola s molbom, da se posjet odgodi na 22. 0. mj. s razloga Sto podkraj ovoga
tjedna nece biti stanovite gospode u Bernu.

Odvjetnik Dr. Pavelié:

9. 0. mj. sreo sam zajedno s Dr. [Milovanom] Vu¢akom®™ u atri-u
Schweizerische Bankgesellschaft™® zagrebackog odvjetnika Dr. Ivu Paveli¢a, sina
pokojnog zubara Paveli¢a.”® Susret mu nije bio ugodan. Ipak je pristupio nakon
stanovitog krzmanja, predstavisi se, iako se stvarno poznajemo jo§ od pred desetak
godina iz Novoga. Dr. Paveli¢ je izjavio da ovdj[e] boravi zbog posla za racun
domobranstva, a na mene ¢e se obratiti, bude li potreba, jer mu je o tom govorio i neki
Bris¢an, trgovacki zastupnik u Zagrebu, Smiciklasova 23. Dr. Paveli¢ se nije javljao.
Medjutim je 19. 0. mj. stigao iz Zagreba otvoreni brzojav od Pri§¢ana [Bri$¢ana?] kojim
trazi intervenciju izaslanstva kod jedne Svicarske tvrdke za dobavu 50.000 pari rublja u
"svrhe ustaSke vojnice". Posrednik kod ovog posla jest neki Ing. Gali¢, koju u
Svicarskoj boravi s talijanskom putnicom, jer je, izgleda, podrietlom iz krajeva
anektiranih od Italije.

Prema informacijama Dr. Vucaka iz hrvatskih emigrantskih krugova, Dr. Paveli¢
se nece vratiti u domovinu.

¢imbenici: bila je u viSe navrata donesena politiCka odluka da se bez obzira na teske prilike
ispune sve obveze preuzete prema Njemackoj i Svicarskoj, jer je to bilo vazno i iz politickih i iz
gospodarskih razloga. (Usp. zapisnik sjednica Drzavnoga gospodarskog povjerenstva od 22.
lipnja 1942. i od 18. veljace 1944, u: J. JAREB, 2001, 230, 498-499.) No, Zelje su bile jedno, a
moguénosti drugo. S druge strane, i Hrvatska je znala predbaciti Svicarskoj da se ne drzi ugovora,
pa da zbog toga hrvatske robne isporuke kasne. (Usp. N. KISIC KOLANOVIC, 1998, 189.)

2 FEidgendssisches Politisches Departement — Savezni politicki departman, u sklopu
kojega je bio 1 Odjel za vanjske poslove (Abteilung flir Auswértiges).

5 Dr. M. Vucak, hrvatski diplomat, namjestenik Stalnoga trgovinskog izaslanstva NDH u
Ziirichu.

26 Schweizerische Bankgesellschaft (SBG) odnosno Union de Banques Suisses (UBS),
najpoznatija Svicarska banka, sa sjediStem u Ziirichu.

7 Ante Paveli¢ st. (1869.-1938.), zubar i politi¢ar prvotno staréevi¢anske orijentacije.
Izabran 1918. prvim podpredsjednikom Narodnog vije¢a Slovenaca, Hrvata i Srba, te u tom
svojstvu predvodio izaslanstvo Narodnog vijea na primanje kod regenta Srbije Aleksandra
Karadordevica 1. prosinca 1918. godine, na kojem je proglaseno stvaranje Kraljevstva Srba,
Hrvata i Slovenaca. Njegov sin dr. Ivo Paveli¢ se ¢esto spominje u objavljenim izvje$¢ima
informatora jugoslavenske izbjeglicke vlade u Svicarskoj tijekom Drugoga svjetskog rata. Drugi
njegov sin je hrvatskoj javnosti neSto poznatiji dr. Ante Smith Paveli¢, jugoslavenski diplomat,
publicist i povjesnicar.
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Cini se, da Dr. Paveli¢ nema hrvatskog izlaznog vizuma za Svicarsku, ve¢ samo
u Italiju, gdje svojim vezama dobije od Svicarskog konzulata Svicarski ulazni vizum.
Ovaj se put, izgleda, uobce dosta izkoriS¢uje sa strane hrvatskih drzavljana, da dodju u
Svicarsku.

Siva knjiga.

Prije odlaska iz Zagreba, re¢eno mi je od nadstojnika novinskog odsjeka, da je u
Ziirich odposlano po 50 primjeraka Sive knjige na njemackom i talijanskom jeziku, a
iza toga ¢ak i nova posiljka od 50 primjeraka, jer je po obavijesti iz Ziiricha prva tura
odmah razpagena [razpagana].”® Po dolasku u Ziirich nisam medjutim nagao niti jedan
primjerak Sive knjige, osim nekoliko primjeraka koje sam osobno ponio. Sa Sivom
knjigom dogodilo se medjutim, da je iz Zagreba poslana u Rim, a iz Rima u
nezapetaéenom sanduku u Ziirich. Svicarske carinske vlasti otvorile su sanduk, a
izaslanici vojne cenzure zadrzali sve primjerke Sive knjige do daljnjeg rjeSenja. Ovo se
ne bi dogodilo, da se posiljke ovakve naravi $alju po diplomatskim propisima uredno
zapecacene 1 uz glasni¢ko pismo, jer su Svicarske vlasti u tome vrlo stroge. Tako se i
sada nalaze dva sanduka u carinskom skladistu, zadrzana od carinskih vlasti, jer nisu
propisno zapeCacena te bez popratnog glasniCkog pisma. Vlasti traze da se sanduci
otvore, nasto [na $to] se medjutim nije do sada pristalo, a mislim da je i bolje da se
vrate u Zagreb, nego li da se stvara presedan sa nasim popustanjem, tim vise, Sto u
sanducima nisu stvari od zurne potrebe. Potrebno je, da se u ekspediranju vodi racuna o
medjunarodnim i posebno strozim Svicarskim propisima za diplomatsku prtljagu.
Ocekujemo, da ¢emo skoro dobiti novu posiljku dostatnog broja Sive knjige,
prvenstveno na francuzkom jeziku, da se ista moze zgodno razpacati, §to je ve¢ davno
trebalo biti u¢injeno.”*

Emigranti.

Prema dosadasnjem uvidu od hrvatskih su emigranata djelatni ing. Gazi sa
sjedistem u Zenevi,”" koji se smatra predstavnikom Dr. Krnjevi¢a u Svicarskoj, zatim

28 nSivom knjigom" nazivala se publikacija datirana 1942., a javnosti predstavljena
sredinom sijenja 1943. godine, pod naslovom Odmetnicka zvjerstva i pustosenja u Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj u prvim mjesecima Hrvatske narodne drzave. Obradeno i izdano po nalogu
Ministarstva vanjskih poslova na osnovu dokaznog gradiva, Zagreb, lipanj 1942. Sastavio na
temelju dokaznog gradiva po nalogu Ministarstva vanjskih poslova Matija Kovaci¢, savjetnik
ministarstva, Naklada Hrvatskog izdavalackog bibliografskog zavoda, tisak Hrvatske drzavne
tiskare u Zagrebu. Pretisak je objavljen u Zagrebu 1991. godine.

2 Kaestli je 18. veljate 1943. izvijestio Bern da je Siva knjiga predstavljena javnosti 16.
sijecnja 1943. i da je tajniStvo hrvatskoga Ministarstva vanjskih poslova dostavilo $vicarskome
konzulatu pet primjeraka, od kojih se jedan prosljeduje Sefu Odjela za vanjske poslove. Prilaze se
i govor koji je ministar Lorkovi¢ odrzao prigodom predstavljanja publikacije. Iako je Siva knjiga
donekle jednostrana, ocjenjuje Kaestli, ona uglavnom to¢no prikazuje stvari, jer nema nikakve
dvojbe da sa zlo¢inima u NDH nije zapocela hrvatska strana, nego Cetnici. (BAR, 2300 Zagreb,
Bd. 7, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1943), 18. 2. 1943.)

20 Ing. Stjepan Gazi (1914 1978.), pristasa HSS, kao stipendist jugoslavenske vlade upucen
1940. na $kolovanje u Zenevu. Razdoblje rata proveo u Zenevi, odakle je kao namjestenik
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Dr. Pelicari¢®' i Dr. Mazuranié¢,* koji su za vrieme banovine [Banovine Hrvatske]

poslani ovamo na usavrSenje studija, a sada rade na srbskom konzulatu u Ziirichu. Oni
izjavljuju, da zele koristiti hrvatskoj nacionalnoj stvari u anglo-americkim krugovima.
Tvrde da ima razmimoilazenja izmedju Hrvata i Srba u samoj emigrantskoj vladi, te da
je jos otvoreniji stav zauzeo Dr. Subasi¢,””® koji djeluje u Americi. TuZe se, da se u
Hrvatskoj daje preveliko znacenje i reklama Drazi Mihajlovicu, dok se oni, t. j. hrvatski
emigranti trude, da se Mihajloviéevo znadenje Sto vise smanji. Trazili su jedan
primjerak Sive knjige, koju Zele iskoriStavati u obranu Hrvatstva bez obzira na njihovo
stajaliSte prema ustaskoj vladavini u Hrvatskoj. Ovu vezu podrzava Dr. Vucak, kojemu
sam nakon izvje$¢a dozvolio, da se preda jedan primjerak Sive knjige Dr. Pelicaricu.
Knjiga je predana 12. o. mj., a ve¢ 13. o. mj. bio je u Ziirichu ing. Gazi, koji je sa
navedenom dvojicom odrzavao stalne dogovore. Dne 14. 0. mj. zatrazio je Pelicari¢ od
Vucaka, da bi mu se dalo slikovnog promi¢benog materiala, pogotovo u umjetnickim
djelima, koje bi oni plasirali u novinstvu protivnickog tabora. To sam uzkratio,
prvenstveno s razloga, da se priceka, na koji ¢e nacin biti izkori§tavana Siva knjiga, a
drugo iz toga razloga, Sto takvog promicbenog materiala ovdje ni nema. Emigranti
tvrde, da ne mogu dolaziti do promi¢bene gradje zbog toga, Sto nemaju novaca, jer o
najmanjem potroSenom iznosu moraju polagati ra¢un Srbima.

Mislim, da nece biti nekoristno podrzavati povremeno i oprezno vezu.

Na jednom sastanku trojice navedenih emigranata izvadio je neoprezno ing.
Gazi iz dzepa jednu obi¢nu hrvatsku putnicu s mnogo vizuma, S$to sam osobno
neprimjecen vidio. Dr. Vucak misli, da je to putnica Dra Paveli¢a, nu za me je
vjerojatnije da joj je naslovnik netko drugi.

Dr. Brozicevi¢.

Dne 15. 0. mj. stigao je ovamo iz Bega Dr. Brozi¢evié.””* Za njegov dolazak nije

("zvani¢nik-dnevnicar") jugoslavenskoga konzulata bio jedno vrijeme 1942. premjesten u poslanstvo
u Bernu. Svicarsku napusta 1948. te odlazi nakratko u Argentinu i potom u Kanadu, gdje ureduje
Hrvatski glas. Na Macekov poziv presao 1955. u SAD, gdje je doktorirao i uglavnom djelovao kao
profesor povijesti. (Op3. Lj. BOBAN, 1985, 33-35.; M.[laden] S.[VAB], "Gazi, Stjepan", Hrvatski
biografski leksikon, sv. 4, Zagreb, 1998, 628-629.) Rai¢ navodi da je Gazi bio tajnik jugoslavenskoga
konzulata u Zenevi, isti¢uéi da je Franjo GaZi, predsjednik Izvrinog odbora Hrvatske seljacke stranke,
njegov brat. (V. A. RAIC, 1960, 61.) O potonjem ops. M.[laden] S.[VAB], "Gazi, Franjo", Hrvatski
biografski leksikon, sv. 4, Zagreb, 1998, 628.

P! Dr. Sime Pelicarié, namjestenik ("zvani¢nik-dnevniar") jugoslavenskoga konzulata u
Ziirichu (Lj. BOBAN, 1985, 56. i dr.). Rai¢ tvrdi da je bio "tajnik" konzulata. (V. A. RAIC, 1960,
26.)

2 Mladen MaZurani¢, namjestenik ("zvaniénik-dnevniar") jugoslavenskoga konzulata u
Zirichu (Lj. BOBAN, 1985, 56. 1 dr.)

2 Dr. Ivan Subagi¢ (1892.-1955.), odvjetnik i politiGar jugoslavenske orijentacije.
Postavljen 1939. za bana Banovine Hrvatske, a 1. lipnja 1944. na britanski pritisak imenovan
predsjednikom jugoslavenske izbjeglicke vlade. Nakon sporazuma s komunistickim Nacionalnim
komitetom oslobodenja Jugoslavije postaje 1945. ministrom vanjskih poslova u prvoj vladi
Demokratske Federativne Jugoslavije. Ve¢ u kolovozu 1945. podnosi ostavku.

2% O Brozigevicéu usp. bilj. 87.
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ovdje uobce bio spremljen iz Zagreba teren. Tako je npr. njegov dolazak notificiran
$vicarskom konzulatu u Zagrebu istom pred 12 dana. Nije rieSeno, Cini se, niti pitanje,
tko je zapravo dopisnik "Croatie", da li jo§ i sada prijavljeni Dr. Jak$ekovi¢ ili Dr.
Brozi¢evi¢. Osim toga napravljena je i vrlo krupna pogrieska, da je kao odasilja¢ prve
svote odredjene za g. BroziCeviéa putem Svicarsko-hrvatskog kliringa oznaceno
ministarstvo vanjskih poslova. Sto to znaéi kraj obveze polaganja raduna o utrosku
novca doznacenog preko kliringa, mislim da ne trebam ni spomenuti, bez obzira na
¢injenicu, Sto je potroSak klirinzki doznacivanog novca ogranien na dnevni iznos od
svega 30 §fr.”” Ima indicija, da ée biti velikih potezkoca s dobivanjem dozvole boravka
za BroziCevica.

Kliring.

Iz Berna je brzoglasio Dr. Ammann,”*® da se ubuduée nece doznaéivati place
osoblja ovog izaslanstva preko kliringa, odnosno da se nece izvrsavati izplata. Izplata
ovih doznaka preko kliringa vriena je i do sada nepropisno, a Svicarci da su zatvarali
jedno oko. Sve vece nerazumievanje hrvatskih gospodarsko-financijskih krugova u
odnosima prema Svicarskoj, da ih sili, da i sa svoje strane uzkrate u buduée do sada
ocitovanu susretljivost.

Clanak u "Journal de Genéve" od 4. II. 1943.

"Journal de Genéve " donosi pod naslovom "Les Anglo-Russes et les Slaves du
Sud"” jedan vrlo zanimivi [zanimljivi] ¢lanak, u kojem se govori o anglo-ruskim
suprotnostima na Balkanu, te o kombinacijama o buduéoj sudbini Hrvatske i hrvatskog
naroda. Clanak je dostavljen politickom odjelu.

Emigrant Pelicari¢ tvrdi dr. Vucaku, da je c¢lanak plod njegovog trosatnog
razgovora sa ¢lankopiscem, §to za me s obzirom na sadrzaj ¢lanka nije uvjerljivo.

"Journal de Genéve" je prema ozbiljnim podatcima bio pred obustavom ili barem
smanjenjem na polutjednik ili tjednik uslied velikih nov€anih potezkoca. Spasili su ga
Madzari na nacin, da su koncernu dali paket dionica nekih svojih erdeljskih rudnika, tako
da se sada moZe smatrati listom u madzarskoj sluzbi. Ovo Dr. Vuéak ne zna.”®

25 U poratnoj je istrazi ministar Alajbegovié potvrdio da je Brozigevi¢ev honorare dobivao
u $vicarskim francima. (B. KRIZMAN, 1983, II, 49.)

2% Dr. Adolf Ammann (1894. - ?), §vicarski diplomat, namjedtenik Trgovackog odjela u
Saveznome politickom departmanu u rangu vicekonzula; kao referent za Hrvatsku (Landerreferent in
der Handelsabteilung) bio ¢lan Svicarskog izaslanstva za pregovore s Hrvatskom, koji su doveli do
sklapanja Sporazuma o robnome i pla¢evnom prometu, potpisanog 10. rujna 1941. godine. (BAR, E
2400 Zagreb, Bd. 4, Geschiftsbericht 1941, 19.) Ranije je radio kao Sef konzularnog odsjeka
$vicarskog poslanstva u Beogradu. (Lj. BOBAN, 1988, I, 83.) Nakon rata Amman je bio generalni
konzul u Bratislavi, te konzul u Baden-Badenu i Frankfurtu (DoDiS, Online Datenbank Dodis:
dodis.ch,http://db.dodis.ch/dodis?XE7lhitk6ak47ds4NeWaaOhiusMx8tO8ywnY OC8s8pymjoMRNU
SN6opOrDEhrBEjOFYjbffuVtyv8HxdIQYDC, 23. IX. 2011.)

27 Franc. "Anglo-Rusi i Juzni Slaveni".

2% Jaksekovi¢ je 27. kolovoza 1943. izvjestavao kako taj Zenevski dnevnik zbog svoga
"aksofilskog stava puno ne kotira", a u njemu izlaze protuhrvatski tekstovi koje narucuje i placa
jugoslavenski poslanik M. Jurigi¢-Sturm. (Lj. BOBAN, 1985, 135-136.)
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Bartok u Svicarskoj.

15. o. mj. sreo sam madzarskog otpravnika poslova u Zagrebu, Dra
Bartoka,”’ u druztvu s gospodjom zagrebackog $vicarskog konzula i s gospodjom
madzarskog vojnog ataSea KarleuSe. Pri razstanku upitao me Sapcuci Bartok, da i je
vec¢ stigao BroziCevi¢, nasto [na §to] se je nakon jestnog odgovora nasmijao, rekavsi
"Fein!".*"

Madzari i separatni mir.

"Times" od 13. 0. mj. donosi viest, da je madzarski poslanik u Vatikanu zamolio
papu [Pija XII.], da bi zalozio svoj upliv za separatni mir MadZzarske. Papa se je[,]
prema "Times-u", drzao rezervirano i aludirao, da bi prije takve intervencije Madzarska
se morala dobrovoljno politicki odieliti od Osovine. Prakti¢no, Madzarska bi morala
povuéi svoje Cete sa fronte i odreéi se rasnog zakonodavstva. Nato [Na to] da je
madzarski poslanik pozvao madzarskog primasa u Rim, koji je dalje razgovarao u
predmetu s papom.””’ Prema "Times-u"[,] Madzarska je spremna da u sluGaju
separatnog mira ostane samo pri ¢uvanju svojih granica, zabranivsi Njemackoj i Italiji
prolaz vojske kroz MadZarsku. "Times" cak tvrdi da su iz Budimpeste dane instrukcije
poslanicima u Ankari i Lisabonu po kojima su gornje temelji separatnog mira sa
Saveznicima.

15. 0. mj. vraca se "Times" na istu temu, te vrlo oStro odklanja navodne
pokusaje separatnog mira sa strane Madzarske i Finske. Mirovni manevri su bili u
sadagnjoj situaciji predvidjeni, ali ¢e UdruZene nacije’® bezkompromisno dovrsiti rat,
jer nema svieta u miru, ako se ovaj put konacno ne dokrajci s onima, koji su se zbog
svojeg mentaliteta opetovano pokazali ruSiocima mira.

Moskva i Mihajlovi¢.

Prema viestima iz Londona predala je sovjetska vlada jugoslavenskom poslaniku
u Moskvi vrlo ostru notu, u kojoj se optuzuje Draza Mihajlovi¢, da suradjuje s
osovinskim ¢etama.’” Noti je dodan i dokazni material. Ovo je druga nota u ovom
predmetu. Prvi put odklonila je u svom odgovoru jugoslavenska vlada u Londonu

9 Laszl6 Bartok, madarski diplomat, (generalni) konzul u Zagrebu 1939.-1945, nakon
madarskog priznanja NDH imenovan otpravnikom poslova madarskog poslanstva. (V.
VINAVER, 1976, passim; T. JONJIC, 2000, passim.) Njegove su uspomene na boravak i rad u
Hrvatskoj pohranjene u Hoover Institution Archives na Sveucilistu Stanford u Californiji, SAD,
te — koliko mi je poznato — u hrvatskoj historiografiji nisu koriStene.

300 Njem. fino, dobro.

01 Ogito se misli na Jusztinidana Serédija (1884.-1945.), koji je 1927. imenovan
nadbiskupom Esztergoma i tako postao primasom Madarske (W. ROSZKOWSKI - J.
KOFMAN, 2008, 894.)

392 Ameri¢ki predsjednik Franklin D. Roosevelt je skovao naziv Ujedinjene nacije (drzave),
a 1. sijenja 1942. predstavnici 26 drzava potpisali su Deklaraciju Ujedinjenih nacija.

% Nakon §to je u London 10. prosinca 1942. otputovao dotadainji poslanik Milan
Gavrilovié, koji je 2. sije¢nja 1943. postao ministrom pravde u vladi Slobodana Jovanovica, od
10. sijecnja 1943. do 10. ozujka 1944. jugoslavenski poslanik u SSSR-u bio je Stanoje Simi¢. (B.
PETRANOVIC, 1981, 35, 38.1 dr.)
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optuzbe protivu Mihajlovi¢a, tvrde¢i, da Moskva ne razpolaze s to¢nim podatcima. U
sadasnjoj pak noti vraca se Moskva na predmet, tvrdeéi da jugoslav.[enska], a ne
sovjetska vlada ne raspolaze sa sigurnim informacijama.

Glasovi o grofu Bethlenu.***

Brozi¢evi¢ mi je pricao da je grof Bethlen pred kratko vrijeme odputovao s
propisnom putnicom (diplomatskom) u Lisabon, odakle je dalje prosliedio u Ameriku.
Grof Bethlen da je prije toga svojim pristasama uputio proglas, u kojem ih poziva, da
spreme organizatorno sve $to je potrebno za preuzimanje vlasti pod okriljem saveznicke
politike. Sto vise, da je u samim madZarskim novinama donesena vijest o putovanju
Bethlena u Lisabon.

U jucCeras$njim ovda$njim novinama cita se medjutim, da je Bethlen stigao u
Budimpestu sa svojeg posjeda u vezi sa zasjedanjem madzarske gornje kuce, prema
¢emu informacija Dra Brozic¢evi¢a ne bi bila to¢na.

Papen.

Dr. Brozic¢evi¢ putovao je od Beca ovamo u druztvu s jednim Turéinom, koji
zauzima visoki polozaj u turskoj drZzavnoj banci, te da u ime njezino i Cesto putuje.
Ovaj Turcin, ¢ije ime BroziCevi¢ nije zapamtio, tvrdi da se je Papen sastao s
Churchillom u Turskoj, te Sto vise, da je svojim oc¢ima vidio po Carigradu i Ankari
mnogo koloportirane slike koje prikazuju Papena kod ulaza i izlaza iz kuce, u kojoj je
odrzan navodni sastanak.*® Tvrdi se, da Englezi raunaju s Papenom koji bi nakon
odstupa Hitlera preuzeo vlast, sastavivsi vladu, koja bi zakljucila mir s Englezkom.

OKW.**

Prema podatcima iz njemackih krugova tocno je, da je Hitler predao vrhovno
zapovjednidtvo feldmarschallu v. Mansteinu®” i suradni¢kim generalima, s time da se
skrati fronta na crtu Sto vise stratezki prihvatljivu. Nije izkljuceno, da ¢e ova crta i¢i do
samog Dnjepra. Nijemci su ovo demantirali, jer su to zbog svoje javnosti morali u€initi.

394 Grof Istvan Bethlen de Bethlen (1874.-1946.), utjecajni madarski politicar, zastupnik u
parlamentu i predsjednik madarske vlade 1921.-1931. Za vrijeme premijerskog mandata bio
krace vrijeme i na ¢elu raznih ministarstava. Zagovornik madarsko-talijanske suradnje i protivnik
madarskog naslona na Njemacku. Pred kraj Drugoga svjetskog rata uzalud pokusao za Madarsku
postié¢i separatni mir. Uhi¢en nakon ulaska Crvene armije u Budimpestu i prebacen u Moskvu,
gdje je umro u zatvoru Butirka. (Ops. W. ROSZKOWSKI - J. KOFMAN, 2008, 82.-84; V.
VINAVER, 1971, passim; V. VINAVER, 1976, passim.)

395 Eranz von Papen (1879.-1969.), njemacki diplomat, u to vrijeme veleposlanik u Turskoj.
O njegovim aktivnostima ¢esto je i opSirno izvje§¢ivalo hrvatsko poslanstvo u Sofiji. (Poslanstvo
NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945., passim.) Posebno zanimljiva je biljeska o
razgovoru s Papenom koju je 2. prosinca 1942. u sklopu izvjesc¢a o putu u Tursku sastavio Stipe
Mosner, izaslanik za novinstvo u hrvatskom poslanstvu u Sofiji. (Isto, 123-124.)

3% Njem. Oberkommando des Wehrmachts — Glavno zapovjednistvo oruzanih snaga.

397 Erich von Manstein, pravim imenom Fritz Erich von Lewinski (Berlin, 24. studenog
1887. — 10. lipnja 1973.), visoki njemacki vojni  zapovjednik. Nije bio
pripadnik Nacionalsocijalisticke njemacke stranke rada (NSDAP).
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Von Manstein jest 10. sin pruskog topnickog generala Levinskog. Nakon smrti
njegovih roditelja adoptirao je Georg von Manstein[,] plemi¢ u Trebnitzu[,] sadaSnjeg
Feldmarschall-a koji se kasnije prozvao samo Manstein-om.

Sport.

Pred polazak iz Zagreba razgovarao sam s vodjom $porta®®™ o moguénostima
$portskih susreta sa Svicarcima. Moje je naime stajaliite, da se moZe promi¢beni rad
nenapadno zapoceti s takozvanim elitnim Sportovima, izkljuéivsi zasada one grublje
naravi. Opunomoéenik vodje Sporta u zakljucivanju ovih susreta je Vatroslav Weis
[Weiss]. Weis je doputovao ovamo i niSta ne poduzima bez mojega odobrenja. Stvar
medjutim tece bolje nego §to sam ocekivao, pa ¢e sliede¢ih mjeseci doci ovdje do susreta u
mnogim $portskim granama. Molim da se za ovo ima razumievanja, jer je zamisljeno kao
odskoéna daska, i jer nas u stvari to nee mnogo ni kostati, buduéi da Svicarci plaéaju
troskove susreta, a postoji i vjerojatnost da i oni dolaze na uzvratne susrete u Hrvatsku.

Hrvatski filmovi.

Bez ikakve prethodne sluzbene obaviesti doputovali su 17. o . mj. u Ziirich gospoda
Cvenarski 1 Diirr kao izaslanici glavnog ravnateljstva za promicbu, sa svrhom da ovdje
plasiraju filmove "Barok gornje Hrvatske" i "Straza na Drini".** Pratio ih je glasnik Dr.
Etinger. I ova prtljaga bila je zadrzana od carinskih vlasti, ali kasnije ipak sutradan pustena.
(Ove poteskoée vjerojatno su posljedica nerazumnog $iljanja Sive knjige, kako je napred
navedeno).

Gospodu sam odmah upozorio, da ja naravno naéelno pozdravljam svako plasiranje
nasih filmova ovdje, ali da su ovaj puta izabrali vrlo lo§ moment, da s uspjehom izvedu
svoju misao, a da ista stvar ne bi Skodila djelatnosti ovoga izaslanstva. Stvar je trebalo
ozbiljnije pripremiti i urediti je dogovorno s nama. Gospoda su shvatila i dalje radila po
mojim uputama. U Svicarskoj postoji "Militérischer Filmdienst", koji obavlja strogu
cenzuru svih filmova prije nego idu u javnost. Citavu bi stvar treba[l]o sloZiti tako, da
izgleda da pobuda dolazi sa Svicarske strane, koja ima dosta interesa, da izveze koji svoj
film u Hrvatsku. Sada u predmetu stoji stvar ovako:

Zatajeno je da se filmovi nalaze ovdje. Uhvacena je veza s ravnateljem "Etna"-
Filma g. Moserom. Tvrdka je Cisto arijevska i ima veze sa vojnom cenzurom. S g.
Moserom uredjeno je, da ¢e on stupiti u vezu sa vojnom cenzurom, te $vicarskoj vojsci,
nakon §to on (Moser) vidi filmove, ponuditi filmove na bezplatno izvodjenje za vojnicke i
Castnicke odrede. Ovo sam ucinio s toga, $to 1 N[i[jemci i Englezi daju Svicarskoj vojsci
bezplatno filmove, od kojih mnogi uobée nisu za javnost. Ako se ova veza uhvati, onda ¢e

3% Misko Zebi¢ (1898.-1947.), hrvatski $porta§, politiGar pravaske orijentacije i drzavni
duznosnik. Odmah nakon proglasenja NDH imenovan povjerenikom Drzavnog vodstva tjelesnog
odgoja 1 Sporta. Sredinom 1942. postao poglavni poboc¢nik, a u sije¢nju 1945. veliki Zupan na
sluzbi u MUP-u. Zasluzan za brojne uspjehe hrvatskoga Sporta i promicanje posebnih $portskih
novina i ¢asopisa. Poslije rata osuden na 20 godina strogog zatvora, umro na izdrzavanju kazne.
Ops. F. FRNTIC, 1997, 430.

9 Rije¢ je o poznatim hrvatskim filmovima. Film "Barok u Hrvatskoj" (1942.) rezirao je
Oktavijan Mileti¢ (1902.-1907.), a film Branka Marjanovi¢a (1909.-1996.) "Straza na Drini"
snimljen je iste godine te je nagraden bron¢anom medaljom na venecijanskom Biennalu 1942. To
je uopce prva medunarodna nagrada koju je dobio jedan hrvatski film.
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nam biti lakSe, da recimo film "Barok gornje Hrvatske" dademo i u koji javni kino. Ne
vjerujem da Ce isto uspjeti sa "Strazom na Drini", ali ¢e biti dostatno, da se ovaj film izvodi
pred vojskom, koja sigurno ima interesa za borbe s odmetnicima.

Ovl[d]je ¢e ubuduce trebati sto vise gradje iz kulturnog podrucja, koja nece djelovati
promicbeno nametljivo, dok ¢emo jo§ dosta vremena morati odustati od promicbe s
izrazito politickom tendencom.’'

Hrvati-glumci u Ziirichu:

U Ziirichu na gradskom kazalistu djeluju kao pjevaci: Lejla Trbuhovié¢ (Bukovic),
Paul Kettenbach, Slavko Tedeschi, a u Luzernu Mari¢i¢. Oni se posve lojalno drze,
nastupaju¢i kao Hrvati, te ¢e se morati na¢i nacina, da se pomocu njih Sto vise
nenametljivo promice nasa stvar.

Dr. Jureti¢:

U Svicarskoj boravi kao izaslanik nadbiskupa konzultor Dr. Jureti¢,’'' koji ovdje
skuplja gradju, koja se odnosi na zivot i djelatnost Blazenog [Nikole] Taveli¢a. Dr.
Juretié¢ je uzpostavio vrlo dobre dodire sa vode¢im katolickim krugovima u Svicarskoj,
unose¢i razjasnjenje u njihovo dosadasnje glediste o suvremenoj ustaskoj Hrvatskoj.*'?
Ove dodire trebati ¢e dalje razumno njegovati i preko njih nastojati izvlaciti onoliko i

319 Horvat u svom dnevniku za dan 10. prosinca 1943. spominje planove o izlozbi hrvatske
pucke umjetnosti u Svicarskoj. U iduéem razdoblju jo§ nekoliko puta ée se dotaknuti te i sli¢nih
tema, kao i narudzaba za tekstove o poznatim hrvatskim kulturnim djelatnicima za Svicarske
novine. Pod nadnevkom 22. svibnja 1944. biljeZi posjet Zagrebu nekih Svicaraca "koji bi htjeli
kod nas filmovati". (J. HORVAT, 1989, 27, 107. i dr.)

311 Mons. dr. Augustin Jureti¢ (Jelenje, 1890.-Fribourg, 1954.), katoli¢ki svecenik. Pristasa
jugoslavenske ideologije i zagovornik stvaranja jugoslavenske drzave jo§ prije 1918. godine.
Izmedu dva svjetska rata visoki duznosnik Hrvatskoga katolickog seniorata i ¢lan uredniStva vise
katolickih publikacija. Objavio veliki broj ¢lanaka o katolickom pokretu, socijalnoj problematici i
sl. Politicki djeluje u okviru Hrvatske pucke stranke, a nakon skupstinskog atentata iz 1928.
postaje Sefom kabineta ministra socijalne politike Stjepana Barica, predsjednika HPS-a. Ostaje u
Beogradu i nakon proglasenja SestosijeCanjske diktature, a 1939. diskretno prima "orden Belog
orla V. stepena". U Zagreb premjesten krajem 1939., jer ga je NamjesniStvo imenovalo
konsultorom kod Predsjednistva Biskupskih konferencija. U studenome 1941. stupio u odbor za
vjerske prijelaze, a u dogovoru s nadbiskupom Stepincem pocetkom 1942. napusta Hrvatsku u
koju se nakratko vra¢a. Krajem 1942. konaéno se smjestio u Svicarskoj, odakle uspostavlja veze i
s jugoslavenskom izbjeglickom vladom. Posebnu skrb posveéuje internircima i zarobljenicima u
talijanskim logorima, pa tijesno suraduje s Medunarodnim odborom Crvenoga kriza. Iz drzavne
sluZbe NDH otpusten tek u svibnju 1944. godine. Nakon rata ostao u Svicarskoj kako bi skrbio o
hrvatskim iseljenicima. (Op$. Lj. BOBAN, 1985, 145-151.; Z. MATIJEVIC, 1998, passim; Z.
MATIJEVIC, 2006, passim; I. LUKEZIC — D. MUJADZEVIC, 2005, 598-599.) U poratno doba
je Jureti¢ ostao na protuustaskim pozicijama, ali je napustio jugoslavenska stajalista. Objavio je
niz ¢lanaka i pamfleta te dvije knjige protiv Josipa Broza i komunisti¢kog rezima u Jugoslaviji.
Pronaden je mrtav u rijeci Saane, a okolnosti smrti i danas se smatraju nerazja$njenima.

312 Prema nekim podatcima, Paveli¢ je Juretiéu kao svomu 3kolskomu drugu, nakon
proglasenje NDH ponudio da preuzme organiziranje zadrugarstva, ali je ovaj odbio, pa je otiSao u
Svicarsku, nakon $to je zalaganjem ministara Ivice Frkoviéa i Andrije Artukovi¢a, dobio
putovnicu. (V. A. RAIC, 1960, 36.).
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onakovu korist za nas, koja nam nece zatvarati vrata u ovdaSnjim protestantskim
krugovima.’"

Biskup Besson.

Najuplivniji katoli¢ki dostojanstvenik u Svicarskoj jest biskup Besson u
Fribourgu,*™ koji bi veé¢ bio kardinal, kad ovdje ne bi vladao [vladala] ovolika
protestantsko-katolicka nesnosljivost, kolika vlada. Besson medjutim uziva ugled i u
protestantskim krugovima, jer stoji na éelu akcije za zblizenje izmedju S$vicarskih
protestanata i katolika, i to najvecim dielom politicki, jer prema tvrdnji Bessonal,]
djelujuéi tako, uévricuje on i misao drzavno-politi¢kog jedinstva Svicarske. Dr. Besson
je u listopadu prosle godine osobno napisao jedan ¢lanak u obranu Hrvatstva odnosno
hrvatskih katolika, bez da je razpolagao s bilo kakovim podatcima iz Hrvatske. Obecaje
moralnu, a u vjerskoj suradnji i materialnu pomo¢. Preko Jureti¢a poslao sam mu Sivu
knjigu, koju je sa zanimanjem razgledao, zahvalivsi, da sada ima i dokaza da brani
Hrvatsku i da joj pomogne. Ovdje ¢e se najvise mo¢i uciniti preko politicki izgradjenih
svecenika.

KIPA.

"Katolische Internationale Pressagentur"” > takodjer se preko svojega ravnatelja
Miillera tuzila, da nema nikakvih veza sa Hrvatima, a spremna je usluzno stajati na
razpolaganju, da pomogne Hrvatskoj u njezinom stavu i polozaju. I ovu ¢e moguénost
trebati razumno i do stanovitih granica izkori$¢avati.

Katoli¢ko novinstvo u Svicarskoj razpolaZe s 16 dnevnika, pa je ovo dostatno da
se uoCi vaznost podrzavanja razumne veze.

Crveni Kriz.

17. 0. mj. bili su Jureti¢ i Jaksekovié u Zenevi kod Crvenog Kriza na temelju
pobude Juretiu iz Zagreba. Radilo se prvenstveno o zanimanju za udes Hrvata,
uglavnom iz anektiranih krajeva, koji su internirani u raznim logorima u Italiji.
Obecano je, da ¢e se i¢i u susret do krajnjih moguénosti, vodeéi rauna o Cinjenici, da
su to uglavnom osobe iz krajeva talijanskog suvereniteta.’'°

Na Svicarskom poslanstvu u Rimu postoji odjel "fiir Auslandsinteressen",
kojemu je na &elu poslanik von Salis.*'” Salis je ve¢ dobio dozvolu od talijanskih vlasti,

n315

313 Jako se susreée s Juretiée koji je na platnom popisu hrvatske drzave, Milkovié ogito jo§
ne raspolaze podatcima da Jureti¢ suraduje s jugoslavenskom izbjeglickom vladom. Da ta
suradnja nije bila samo takticke naravi, pokazuju Jureti¢eva izvjescéa sto ih je priredio i objavio
Lj. Boban: u doba rata Jureti¢ je i dalje bio uvjereni Jugoslaven.

314 Marius Besson (1876.-1945.), biskup biskupije Lausanne, Genéve i Fribourg. Stru¢njak
za arheologiju i crkvenu povijest. Ops. V. CONSEMIUS, 2011.)

315 Njem. Katholische Internationale Presseagentur - Katolitka medunarodna izvjestajna
agencija. Utemeljena je 1917. sa sjediStem u Fribourgu, a djeluje i danas.

'S Prema nekim podatcima, talijanske su vlasti 1941.-1943. internirale i konfinirale vige od
70.000 Hrvata.

317 Nesumnjivo Peter Anton von Salis (1898.-1982.), duznosnik $vicarskoga Saveznog
politickog departmana 1929.-1956.; kao diplomat sluzbovao u Washingtonu, Parizu i Rimu (gdje
je 1943.-1946. bio i otpravnik poslova ad interim), poslije rata Svicarski poslanik u Rumunjskoj i
Francuskoj. (M. PERRENOUD, 2011, /2/)
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da posjeti ove logore, pa se ¢eka njegovo izvjesce.

Inace se Crveni Kriz zanima za sve potezkoce naSe iz njegova djelokruga, te
obecaje svoju pomo¢. Ve¢ su brzojavili u Zagreb, $to je potrebno za pobijanje pjegavog
tifusa.”'®

Kako je medjutim Crveni Kriz u prvom redu posrednik, to su se naravno u
Zenevi zanimali za moguénost dostavljanja s Hrvatske strane novca potrebnog za
nabave raznih sanitarnih i prehranbenih potrebstina, do kojih Crveni Kriz moze lako
do¢i. Ponudili su se da ¢e se ¢ak oni sami zauzeti, da kod Svicarskih vlasti izhode
dozvolu za doznaku novca iz Hrvatske putem kliringa, ako to drugacije ne bi bilo
moguce. Stavljaju na razpolaganje i svoje veze, da se novac Salje i od hrvatskih
izseljenika iz Amerike, za koje oni znaju, da ih ima mnogo. Sto se ti¢e sabiranja novca
u Americi, nasa su gospoda bila suzdrzljiva, zele¢i ¢uti predhodno moje misljenje.
Naravno da je u ovoj stvari meritorno stajaliSte u Zagrebu. Treba naime i¢i oprezno, jer
je to dvosjekli ma¢. Kad bi se s Amerikom uzpostavile takove veze, da bi grupa
hrvatskih rodoljuba nenapadno i bez vike pomogla akciju, onda bi se ova stvar mogla
izvoditi. U protivnom postoji opasnost, da se i jedan nesluzbeni apel na Hrvate u
Americi s omjerima americ¢ke reklame politicki izkoristi protivu ustaske Hrvatske. Ovo
¢e se pitanje, medjutim podrobnije razjasniti u ustmenom razgovoru poc¢etkom ozujka,
kad ¢e glavar izaslanstva biti u Zagrebu.

Za Dom spremni!

U Ziirichu, 20. veljace 1943.
M. P.>"
Opunomocdeni ministar
Glavar predstavnictva:
/J. Milkovi¢/
2.

Stalno trgovacko izaslanstvo
Nezavisne Drzave Hrvatske
Ziirich
Politicko izvjesée br. 2/43
0d 9. srpnja 1943.3%°

Ministarstvu vanjskih poslova
Uredu ministra
Zagreb
Primanje kod njem. poslanika.
1. srpnja 1943. priredio je njem. poslanik u Bernu, Kocher,”' veliko primanje,
na kojem je bilo prisutno oko tristo osoba iz javnog zivota, medju njima svi ¢lanovi

3% 0 djelatnosti MOCK-a u Hrvatskoj v. M. KEVO, 2008; M. KEVO, 2009.

319 Okrugli pe¢at s natpisom: Nezavisna Drzava Hrvatska - Stalno trgovatko (sic!)
izaslanstvo Ziirich.

*** AHMBiH, Fond UNS-a, inv. br. 1873.
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diplomatskog zbora osovinskih i neutralnih drzava. Nunciusa je zastupao tajnik
nuncijature.*” Bilo je i vise ¢lanova vlade na &elu s predsjednikom konfederacije,
Bundesratom Celio, s kojim sam mogao izmijeniti nekoliko prijaznih rije¢i.*”
Sklopljeno je dosta poznanstava, koja ¢e se dalje njegovati.

Novi talijanski poslanik.

Podetkom srpnja napustio je Bern dosada$nji talijanski poslanik, Tamaro.’**
Ovih dana doputovao je novi poslanik u osobi grofa Magistratti-a, koji je do sada bio u
Sofiji.** Novi se poslanik jos nije kod vlasti sluzbeno predstavio. Tamaro je premjesten
u Rim, i to u Ufficio Studi [podv. u izv.] talijanskog ministarstva vanjskih poslova, koji
ima zadacu spremati gradju za poratne mirovne konferencije, osim toga bi imao biti
imenovan ¢lanom talijanske Akademije. Ova okolnost nije za nas nevazna stoga, $to je
Tamaro poznati talijanski iredentisticki historik, koji je pisao i na stranim jezicima
omasne knjige o talijanstvu isto¢nih obala Jadrana, uslied ¢ega se strastveno, ali potajno

bavi proutavanjem politi¢kih prilika u Hrvatskoj.**

Osobno se poznavao s pok. Radiéem®”” i Suflajem.’”® Od potonjeg posjeduje i
izvorna pisma politicke naravi. Jasno je, da se s ovim pojacava potreba namjeravanog

osnutka sli¢ne radne jedinice u nas.

328

321 Otto Carl Kécher (1884.-1945.), njemacki diplomat, poslanik u Bernu 1937.-1945.
godine.

322 Papinski nuncij u Bernu u to je vrijeme bio je mons. Philipe Bernardini, naslovni
nadbiskup Antiohije. (Staatskalender der schweizerischen Eidgenossenschaft 1943, Hrsg. von der
Bundeskanzlei, Bern, 1943, 57.)

323 Enrico Celio (1889.-1980), §vicarski politi¢ar podrijetlom iz kantona Ticino. Isticao se
po otporu fasizmu i talijanskom iredentizmu. Izabran u vladu 1940. i postao dugogodi$nji
ministar ("savezni vije¢nik") posta i saveznih Zeljeznica. Godine 1943. (dakle, u vrijeme ovoga
Milkoviceva izvjesca) te 1948. bio savezni predsjednik. (OpSs. F. PANZERA, 2011.)

324 Attilio Tamaro (1884.-1956.), talijanski knjizevnik, novinar, politiGar i diplomat.
Poslanik u Bernu od listopada 1935. do srpnja 1943. godine.
(http://www.fondazionespirito.it/attiliotamaro.pdf, 24. IX. 2011.)

325 Massimo Magistratti, talijanski diplomat, poslanik u Bernu od 20. srpnja 1943. Buduéi
da je prije toga sluzbovao kao poslanik u Sofiji, Zidovec je 25. srpnja 1943. javljao kako bi
Magistrattijev Zurni odlazak u Bern mogao biti povezan s razvitkom unutarnjopolitickih dogadaja
u Ttaliji. Magistratti je, ocjenjuje Zidovec, od svih talijanskih diplomata najblizi Mussoliniju, jer
je rodbinski povezan s njegovim zetom, grofom Cianom: "U slucaju ako ¢e Mussolini morati
bjezati iz Italije, Zeli si on spremiti sklonidte u Svicarskoj." (Poslanstvo NDH u Sofiji:
Diplomatski izvjestaji 1941-1945, sv. 2, 556.)

326 Medu dotad objavljenim iredentistickim Tamarovim djelima napose se istiéu Le
condizioni degli italiani soggetti all'Austria nella Venezia Giulia e nella Dalmazia (Roma, 1915.),
"La lotta di Fiume contro la Croazia" (Rassegna italiana, sv. 7/1918.), 1l trattato di Londra e le
rivendicazioni nazionali (Roma, 1918.) L’affare del Montenegro (Roma, 1920.) i Storia di Trieste
(Roma, 1924.).

327 Stiepan Radi¢ (1871.-1928.), hrvatski politiar, smrtno ranjen u atentatu u beogradskoj
Narodnoj skupstini.

38 Dr. Milan pl. Sufflay (1879.-1931.), hrvatski znanstvenik i politi¢ar, ubijen na
zagrebackoj ulici.
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Novi poslanik Magistratti jest zet grofa Ciana.’*’ Jedna Cianova sestra bila je
udata za nj, ali je pred oko tri godine umrla. Od onda zivi kao udovac. Ja se osobno vec
poznajem s njim s jednog primanja u Sofiji, a sliede¢i tjedan ¢u ga sluzbeno posjetiti.**°

Novi njemacki generalni konzul.

I u osobi njemackog generalnog konzula u Ziirichu doslo je koncem lipnja do
promjene. Dosadasnji, dr. Voigt, premjeSten je u Paris u svojstvu ¢lana povjerenstva za
primirje,”' a novi, Dienstmann, dolazi sa sluzbe u AA.**? Konzularnu sluzbu vrio je u
istoénim evropskim velikim gradovima, medju ostalim u Moskvi.*** Daje dojam vrlo
kulturnog, vise politickog nego li gospodarsko-konzularnog ¢ovieka. Na dosadasnjim
sastancima s njim uglavljeni su okviri suradnje.

Neutralni konzuli.

Od neutralnih predstavnika u Zuerichu uspostavio sam do sada vezu sa Svedskim
i portugalskim konzulom. Veza je drustvene naravi.

Talijanski predstavnici.

S talijanskim predstavnicima ovdje podrzavam najsrdacnije veze. Ovaj srdacan
odnos obec¢ava, da nece izostati dobri plodovi nase suradnje.

Njemacki poslanik i [PA.

Prigodom mojeg zadnjeg razgovora s ovdaSnjim njemackim poslanikom,
Kocherom, dne 3. VIL, naveo je isti rije¢ na IPU [IPA-u] i Burri-a.*** On je osobno
biesan na Burri-a i njegovu "Revolverpolitik", navode¢i da mu ova neozbiljna akcija
mnogo smeta u njegovoj djelatnosti u jednoj "ovako stabilnoj, sredjenoj i
konsolidiranoj drzavi, kao §to je Svicarska". Burri bi se po njegovom misljenju trebao
baviti prikupljanjem i zadobivanjem Svicarske mladezi, gdje se moZe imati uspjeha.
"Und jetzt sollen wir uns wegen eines so unrsten [unernsten?] Mannes zanken? Das ist
einfach dumm."**® Tako je zavr§io Koecher ovaj dio naSeg razgovora, obeéavsi
vlastitom pobudom, da ¢e se osobno zauzeti, da se ovo pitanje povoljno riesi. On se
uopée u pitanju IPE potpunoma slaze s poznatim stajalistem, koje je u odnosnim
krugovima u Zagrebu izazvalo poznatu reakciju.

32 Grof Galeazzo Ciano (1903.-1944.), istaknuti pripadnik Fagistike narodne stranke i
politi¢ar, ministar vanjskih poslova Kraljevine Italije od 1936. godine. Zet Benita Mussolinija.

339 Milkovi¢ je, kao §to je spomenuto, u prosincu 1942. sluzbeno boravio u Sofiji.

3! Hermann Voigt (1889.-1968.), njemacki diplomat, od 1935. do 1943. generalni konzul u
Ziirichu.

332 Njem. Auswirtiges Amt (ponekad skraéeno: Aussenamt), Ministarstvo vanjskih poslova
Njemacke.

33 Carl Dienstmann (1885.-1962.), njemadki pravnik i diplomat, 1943. imenovan
generalnim konzulom u Ziirichu. Bio je tajnik njemackog poslanstva u Moskvi (1923.), konzul u
Odesi (1925.-1928.), Thilisiju (1931.-1936.) i u Lenjingradu (1940./41.) te je sluzbovao u
Ministarstvu ~ vanjskih ~ poslova. (http://www.bundesarchiv.de/aktenreichskanzlei/1919-
1933/1011/adr/adrag/kapl_4/para2_81.html, 25. IX. 2011.)

334 O Burriju usp. bilj. 91.

335 Njem. "I sad bismo se mi trebali svadati zbog jednoga ovako neozbiljnog ¢ovjeka? To je
jednostavno glupo."
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Svicarski konzul o jednom gledanju Berna na hrvatsku djelatnost.

Svicarski generalni konzul u Zagrebu [Kaestli] izjavio je jednoj vrlo ozbiljnoj i
Poglavniku bezuvjetno odanoj osobi, da vladi u Bernu ne bi bilo drago, kada bi se od
mene zapoleta hrvatska djelatnost u Svicarskoj razvijala u pravcu, da donosi koristi
Njemackoj protiv drzavnih interesa Svicarske. To da je jedina eventualnost, pred kojom
u Bernu zaziru u sadasnjim i doskorasnjim hrvatsko-§vicarskim odnosajima.

Povoljni ¢lanci.

U dva tjednika i jednom slikovnom listu otisnuti su povoljni ilustrirani ¢lanci o
Hrvatskoj. Pisao je §vicarski novinar Hirt, s kojim izaslanstvo drZi stalan dodir.**®
Clanci nisu savrieni, ali su kao prvi takove vrsti bezuvjetno povoljni za dalnje
probijanje leda. Odnosni listovi posebno se dostavljaju politiCkom i kulturnom odjelu, a
ukupna im naklada iznosi 204.400 primjeraka. Ovim ¢e se putem nastaviti, a potrebno
je da se izvadci donesu u hrvatskom novinama.

Dr. Brozicevi€.

Dr. Brozicevi¢ se je smjestio u Bernu i marljivo radi[,] dajuci dnevno brzoglasna
novinska izvje$¢a dojavnom uredu Croatia. Upozoravam, da se u ovim izvje$¢ima
nerietko nalaze i informacije politickog znacaja. Bilo bi dobro, da se prijepis
stenograma dostavlja najzurnije od Croatiae politiCkom odjelu. Osim toga bi Croatia
trebala pozuriti dostavu stroja za primanje njezinih viesti, jer je sa vise novinarskih
strana izrazena zelja, da im se dostavljaju izravne vijesti iz Hrvatske. Ovo je vrlo vazno
za pobijanje protupromicbe.

Unapried sam se pobrinuo da Brozieviéu spremim teren u prijateljskim
poslanstvima, te je sada vrlo dobro priman, a i u mogucénosti je da dolazi do politickih
informacija. Do sada je podnio Cetiri zanimiva [zanimljiva] izvje$ca, koja u izvorniku
prilazem ministrovu primjerku ovoga izvjestaja.*>” Buduéi da ja osobno nisam dospio
saciniti priepis Brozicevicevih izvjeséa — ovakove stvari ja osobno piSem — molim, da
se izvornik nakon iskori§¢enja uklopi u ovaj moj izvestaj kao njegov sastavni dio.

Prof. Karlovié.

Prof. Karlovi¢ marljivo osvjezuje svoje veze, te se nadam od toga koristi za nasu
stvar.”® Dne 3. VIL bio je na jednoj zadrugarskoj svecanosti, te je kao jedini stranac

336 Johann Joseph (Jean) Hirt (1898.-1976.), §vicarski novinar i publicist. Objavljivao
mjesecnik /llustrierter Schweizer Volksfreund und Friedensforderer, u kojem su izlazili ¢lanci o
Dalmaciji i Istri, hrvatskim bozi¢nim obicajima, I. Mestrovicu, hrvatskoj filmskoj produkeiji itd.
Na Svicarskom radiju DRS 4. sije¢nja 1944. odrzao 35-minutno predavanje pod naslovom
"Kroaten im Siidosten Europas", "Hrvati na jugoistoku Europe". (T. NUIC, 2003, 129.)

337 Izvjeséa nisu saGuvana.

3% David Karlovi¢ (1885.-1946.), hrvatski ekonomist i pravnik Zidovskog podrijetla.
Redoviti profesor i dekan Ekonomsko-komercijalne visoke $kole u Zagrebu. Istaknuti pripadnik
Hrvatske stranke prava i zagrebacki gradski zastupnik. Clan Hrvatskoga drzavnog sabora. (Z.
DIZDAR, 1997., 183.) Pocetkom ozujka 1943. bio je u sluzbenom posjetu Bugarskoj na celu
hrvatskoga zadrugarskog izaslanstva, zbog uspostavljanja veza s bugarskim zadruznim
radnicima. (Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945., sv. 2, 231))
Jugoslavenski obavjestajac Vladimir Peri¢ javljao je ministru vojske 24. lipnja 1943. kako su
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posebno pocascen. Predsjednik, prof. Frauchiger posebno ga je predstavio kao
predstavnika hrvatskog zadrugarstva, a dodijeljeno mu je bilo poCasno mjesto za
predsjednickim stolom. Pored njega je bio postavljen aranzman iz crvenog i bielog
cvieca, koji je prikazivao hrvatski grb, dok je joS i u samo cvieée bila zataknuta
aluminijska zastavica s hrvatskim grbom. Svecanost je odrzana povodom zadruznog
dana.

Hrvatski komitet.

Prema posljednjim informacijama, propala je akcija za osnutak posebnog
hrvatskog komiteta u Svicarskoj, o kojoj sam ustmeno izviestio. Do obustave ili barem
odgode akcije doslo je uslied pomanjkanja sredstava i privlacive barem jedne
lignosti.**

Londonska vlada.

U Londonu traje i dalje natezanje oko sastava emigrantske vlade. Ponovno su
pozvani oni politicari, koji inace zivu i rade u Americi. Inace je u ovdasnjem novinstvu
kriza prikazivana ne kao kriza vlade, ve¢ kao kriza jugoslavenske drzavne ideje s
tonom, da Jugoslaviju radi hrvatsko-srpskih odnosa nije moguée uspostaviti. Zanimivo
[Zanimljivo] je, da Moskva uporno trazi, da u novoj vladi bude ministar rata jedan
predstavnik partizana. Stizu informacije, da se u Londonu trazi jedna srpska li¢nost,
koja bi svojim radom u proslosti i ugledom ulijevala viSe nade u uspjeh u zadaci
ublazivanja raznolikosti izmedju srpskog i tzv. hrvatskog stajaliSta u emigrantskim
krugovima. Hrvati navodno traZe reaktiviranje politicko kneza Pavla,** a i Srbi da nisu
potpuno neskloni — barem jedan dio — tome. Premjestaj kneza Pavla iz konfinacije u
Nairobiu /Kenija/ u Johannisburg, tumaci se kao prvi korak njegove sporazumasko-
politicke reaktivacije sa strane Engleza. Pavlov sin Aleksandar sluzi kao dobrovoljac-
poru¢nik u engleskom zrakoplovstvu.

Emigracija u Svicarskoj.

Odnosi hrvatskih emigranata u Svicarskoj i Srba i dalje nisu dobri. S jedne
strane, nastoje se ovi Hrvati prikazivati, da vode potpuno samostalnu akciju, vodjenu od
Krnjevi¢a i drugova, oslanjajuci se na Englesku, koja im pruza moguénosti posebne
veze s drom. Krnjevi¢em.*' S druge strane prikazuju se kod ovdjasnjih [ovda$njih]

Karlovica, koji je kao hrvatski nacionalist odnosno podupiratelj ustaSa dobio pocasno arijevsko
pravo iako je Zidov, u Svicarsku sklonili upravo ustase, da ga tako spase od najnovijih progona
Zidova u Hrvatskoj. (Lj. BOBAN, 1988, II, 128.)

3% Tako pokusaje stvaranja Hrvatskoga komiteta u Svicarskoj tijekom 1943. treba jo§
istraziti, u uvodnim je napomenama istaknuto kako je o€ito da je sluzbeni Zagreb bio ukljucen u
taj plan.

3% K nez Pavle Karadordevié¢ (1893.-1976.), nakon smrti Aleksandra Karadordeviéa (1934.)
jedan od tri regenta, zapravo najistaknutiji ¢lan NamjesniStva. U travnju 1941. napustio
Jugoslaviju.

3! Dr. Juraj Krnjevié (1895.-1988.), hrvatski politi&ar, prvotno tajnik, a nakon Magekove
smrti (1964.) predsjednik Hrvatske seljacke stranke. U emigraciji 1929.-1939., a u travnju 1941.
kao ¢lan jugoslavenske izbjeglicke vlade odlazi u emigraciju u kojoj ¢e ostati do smrti. U
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sluzbenih jugoslavenskih predstavnictava poborcima za uspostavu jugoslavenske
drzave, koja bi se temeljila na ravnopravnosti, a time dobivaju i iz blagajna ovih
predstavni¢tva mjesecne potpore u visini od 700-1100 Sfr. Kasnije pridosli dobivaju
manje potpore, a izkaz istih s visinom potpore ¢e se naknadno dostaviti, kad bude
potpun.

Sluzbenim predstavnikom Krnjevi¢a predstavlja se dr. [Stjepan] Gazi, koji
stalno zivi u Genevi, u Pension de Bastion. Bio je i u Londonu na sastanku s
Krnjevicem, od kojega prima upute za djelatnost.

Djelatnost hrvatskih emigranata u Svicarskoj ne trpi rietko od nedostatne
ozbiljnosti, a glavni im je zadatak da drze na okupu Hrvate u Svicarskoj i da podrzavaju
vezu s domovinom bilo putem vise ili manje redovitih glasnika, bilo preko putnika, bilo
putem poste, brzojava i — posebno! — brzoglasa, a onda osobito i preko Italije, odnosno
preko talijanskih ¢astnika, postrojenih u Hrvatskoj. Veza im je laksa s istomisljenicima
u obalnom pojasu.**?

U posljednje vreme /podkraj ozujka/ dobio je Gazi dvie poruke iz Londona, i to
prvo, da pojaca prikupljanje ovdasnjih Hrvata i vezu s domovinom, a drugo, da svim
sredstvima u domovini prosiri viest, da ¢e se londonski vladinovski Hrvati doskora
izdvojiti od Srba i osnovati samostalan odbor, s ciljem slobodne demokratske
Hrvatske.”” Gazi je jedno vrieme podrzavao redovitu vezu s biv§im narodnim
zastupnikom, Lujom Tomagi¢em,** nu ta je izmjenama u ovdainjem nagem izaslanstvu
prekinuta.**

Ovdasnji hrvatski emigranti se nadaju, da ¢e poslije ing. K.>*® dobiti na svoju
stranu jos§ kojeg hrvatskog drzavnog sluzbenika.

posljednjem razdoblju zivotu napustio jugoslavensku orijentaciju i priklonio se stajaliStu da
Hrvatska treba postati neovisna drzava.

32 Pod pojmom "obalni pojas" misli se na razvojateno podrugje ili tzv. drugu zonu
ustanovljenu Rimskim ugovorima izmedu Hrvatske i Italije od 18. svibnja 1941. godine.

3 Ova je informacija bila neto¢na, kao i ona o GaZijevu putovanju u London. U svakom
slucaju, ovaj toboznji odbor koga bi ¢inili "vladinovski Hrvati" treba razlikovati od Hrvatskoga
komiteta u Svicarskoj.

3 Ljudevit Tomasi¢ (1901.-1945.), hrvatski politidar. Od gimnazijskih dana pristaa
H(R)SS-a. Biran za narodnog zastupnika 1935. i 1938., a 1940. postavljen za ravnatelja
Gospodarske sloge. Tijekom rata ostaje vjeran Maceku te, skupa s Ivankom Farolfijem (1892.-
1945.), pokusava ocuvati utjecaj stranke pregovorima s pokretom Draze Mihajlovi¢a, partizanima
i jednom strujom unutar ustaskog pokreta. Nije se odazvao pozivu da stupi u Hrvatski drzavni
sabor. Kao sudionik dogadaja poznatih pod nazivom "afera Lorkovi¢-Voki¢" uhic¢en krajem
kolovoza 1944. i ubijen najvjerojatnije krajem travnja 1945. u lepoglavskom zatvoru. Ops. Lj.
BOBAN, 1974, passim; F. JELIC-BUTIC, 1983, passim; Z. RADELIC, 1996, passim; I.
GOLAC, 1997, passim.

3% Nema sumnje da Milkovi¢ aludira na S. Jaksekovica.

3% 1za ovog se inicijala vjerojatno krije ing. Vladimir Kokotovi¢, hrvatski vanjskotrgovacki
struénjak i zamjenik procelnika Odjela za vanjsku trgovinu u Ministarstvu obrta, veleobrta i
trgovine. Odmah nakon proglasenja NDH radio na normalizaciji gospodarskih odnosa sa
Svicarskom (DoDiS, Bd. 14, dok. 61, str. 190-191.; K. A. DELEZE, 1998, 43-44. i dr.) Prema
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Novi ¢ovjek za emigrantsku vezu u Lisabonu.

U Lisabonu postavila je emigracija novoga Covjeka za vezu izmedju
kontinentalne Europe s jedne i Engleske te Prekomorja s druge strane, i to u osobi
nekoga Loli¢a, koji u ovom poslu tamo preuzima mjesto "neaktivnog Grbe".

Sastanak Poglavnik — Koguti¢.

Neue Ziircher Zeitung od 5. ov. mj. donosi viest, datiranu iz Budimpeste, o
duljem razgovoru izmedju Poglavnika i Kosutiéa,”*’ na kojem se raspravljalo o
unutarnjem polozaju Hrvatske.**®

Americki Hrvati i vojnicka sluzba.

Drustva americkih Hrvata donijela su zakljucak, da americki Hrvati ne ¢e sluziti
u jugoslavenskim legijama, ve¢ u redovima redovite USA-vojske, koja je odredjena za
borbe u Africi, na Blizom Iztoku i Europi. Ova viest stigla je pred 14 dana Sifrirana za
ovdasnje jugoslavensko poslanstvo, pojacavsi negodovanje ovdas$njih Srba prema
Hrvatima.

M. Din¢i¢ u sluzbi Velikosrba.

Bivsi ¢inovnik Glavne kontrole u Beogradu, Spli¢anin Manigelo Din¢i¢,** Zivi
stalno kao emigrant u Clarensu, raspolaze s dosta novca u svrhu Spijuniranja Hrvata,
koje mu daje savjetnik jugoslavenskog poslanstva, Simonovié, koji je zapravo pravi
spiritus movens i vodja srbijanske djelatnosti na podrudju Svicarske.’” Sada je taj
Dinc¢i¢ zabavljen pravljenjem statistike o nestajanju Srba u NDH.

podatcima jugoslavenskih informatora, Kokotovi¢ je ve¢ 1942. u Madridu stupio u kontakt s
jugoslavenskom diplomacijom. (Lj. BOBAN, 1988, I, 193-194. i dr.) Njemackoj obavjestajnoj
sluzbi u Hrvatskoj bilo je pocetkom listopada 1943. poznato da se Kokotovi¢, bivsi Sef
hrvatskoga trgovinskog izaslanstva u Vichyju, odbio iz Svicarske vratiti u Hrvatsku, ali nije bila
sigurna je li preSao na jugoslavensku stranu. (HDA, Arhiv H. Helma, k. 18 — sv. Engleska
obavjestajna sluzba K — P, br. 14 — Kokotovi¢ Vladimir.)

7 Ing. August Kouti¢ (1893.-1964.), hrvatski politi&ar, istaknuti pripadnik HSS-a. Nakon
Radi¢eve smrti (1928.) izabran potpredsjednikom stranke. U emigraciji od 1929. do 1937.
godine. U ratno vrijeme pregovara s usta§ama i partizanima, odbijajuci ipak suradnju s vlastima
NDH te odlaze¢i 1944. u partizane, gdje ¢e zavrSiti u zatvoru. Poslije rata zivio povuceno u
Zagrebu.

3% Njemacki diplomati u Bugarskoj, jednako kao i Jordan Me&karov, bugarski poslanik u
Zagrebu, jo$ u prolje¢e 1943. smatrali su kako se Paveli¢ nastoji sporazumjeti s Macekom, ali
ovaj odbija bilo kakvu suradnju. (Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945.,
sv. 2, 504.) Ve¢ u travnju 1941. Paveli¢ je pozivao prvake HSS-a na suradnju, a taj je poziv
ponavljan vise puta.

3 U izvjes¢ima informatora jugoslavenske izbjeglitke vlade Dinéi¢ se spominje kao
izaslanik za tisak jugoslavenskog poslanstva u Bernu, a Boban mu ne zna ime. (Lj. BOBAN,
1985, 197, 229; Lj. BOBAN, 1988, I, 64; II, 304, 305, 316, 319.) Sluzbeni Svicarski popis
diplomatskog osoblja tvrdi da mu je ime bilo: Krunoslav Din¢i¢. (Staatskalender der
schweizerischen Eidgenossenschaft 1945, Hrsg. von der Bundeskanzlei, Bern, 1945, 58-59.) U
Svicarskim se dokumentima Dinci¢ kao izaslanik za tisak jugoslavenskog poslanstva pojavljuje
tek 1945. godine, dok je ranije tu duznost obavljao Vlastimir Mares.

330 Miodrag Simonovié, tajnik jugoslavenskog poslanstva u Bernu. (Staatskalender der
schweizerischen Eidgenossenschaft 1943, 58.)

300



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

Predstavnik Nedica.

Prema informaciji s dvie strane general Nedi¢® ima takodjer svoga
predstavnika u Svicarskoj, ali se ne§to konkretnije o tome jo$ nije moglo saznati.

Predstavnik episkopa Nikolaja.

U Genevu je pred 6 tjedana doputovao preko Italije beogradski advokat, dr.
Vladimir Staki¢,™ te se nastanio u Hotel d['] Angleterre, a politi¢ki je poteo nastupati
kao predstavnik interniranog srbijanskog episkopa, Nikolaja Velimirovi¢a.**®

Cetnici.

Pred desetak dana doputovala su u Bern s talijjanskim putnicama ili nekim
propustnicama 3 Cetnika, koji se hvale kako cetnici po nalogu Draze kolju i istrebljuju
Hrvate. Sada su u zatvoru, a za njih se mnogo zauzima jugoslavensko poslanstvo.

Internirani nogometas.

Suprina, nogometas, koji je zaostao u Svicarskoj prigodom utakmice Hrvatska —
Svicarska nalazi se jo§ uviek interniran u jednoj vojni¢koj kaznionici kraj Berna.”>* Po
obecanju vlasti ostaje interniran do konca rata. Jug. poslanstvo [i] emigranti su vrlo
srditi, da ga nikako do sada nemogu izvuéi.*>

Invazija.

O mogucnosti invazije na Europu i dalje prevladava nepromienjeno ustmeno
izneSeno misljenje. Na napried spomenutom primanju kod njem.[ackog] poslanika imao
sam prilike mnogo o tom s dobro informiranima razgovarati, a zaklju¢ak razgovora jest,

3! Milan Nedi¢ (1877.-1946.), srpski general i politicar, od kolovoza 1941. predsjednik
vlade okupirane Srbije. Ops. M. BORKOVIC, 1985; A. CVIIIC-M. VASOVIC, 1991.

332 Vladislav D. Staki¢, beogradski odvjetnik, politi¢ar i publicist. Pravni savjetnik
talijanskog poslanstva u Beogradu. U jesen 1940. kao pouzdanik beogradskog dvora tajno
pregovarao s talijanskom vladom. (M. STOJADINOVIC, 1970, 538, 665; G. CIANO, 1946, 285-
286.). I kasnije sudjelovao u pokusajima zblizavanja i suradnje Beograda i Rima. MVP NDH je
jo§ 6. ozujka 1943. izvijestio poslanstvo u Rimu da je Staki¢ iz Beograda otputovao u Italiju kako
bi tamo u ime Nedic¢eve vlade zastupao srpske interese. (B. KRIZMAN, 1983, I, 16.) Staki¢ je u
Svicarskoj pod pseudonimom Jean Hussard objavio izrazito protuhrvatski nadahnutu knjigu Vu
en Yougoslavie 1939-1944. Avec une carte dépliante (Lausanne, 1945.) Nakon rata je ostao u
emigraciji te je objavio knjigu Moji razgovori s Mussolinijem. Osovinske sile i Jugoslavija
(Miinchen, 1967.).

353 Nikolaj Velimirovi¢ (1881.-1956.), jedan od najistaknutijih teologa Srpske pravoslavne

3% Nogometna utakmica reprezentacija Svicarske i Hrvatske, odigrana 4. ozujka 1943. u
Ziirichu pred 25.000 gledatelja, bila je tre¢i susret tih dviju reprezentacija. Dvije utakmice
odigrane su 1940. godine, dakle, jos prije nastanka NDH, i to 2. travnja (u Zagrebu) i 21. travnja
(Bernu). Obje su zavrsile pobjedom Hrvatske. No, o tome kakve je nedoumice kod Svicarske
diplomacije izazvala utakmica odigrana u ozujku 1943., jasno svjedoci biljeska pripremljena 15.
ozujka 1943. za Sefa Saveznoga politickog departmana. (DoDiS, Bd. 14, dok. 325, str. 1051-
1052.)

355 Tvan Suprina (1921.-1988.), nogometa$ zagrebackoga kluba HSK Gradanski, kao branic
nastupio na prve tri utakmice hrvatske nogometne reprezentacije 1940. godine. U doba NDH bio
pricuvni reprezentativac i nije nastupio ni na jednoj utakmici. Nakon ostanka u emigraciji igrao u
Svicarskoj, Francuskoj i Italiji (gdje je potom radio kao lijeénik i umro).
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da se ne ocekuje ozbiljan invazioni podhvat. Ovakovo sam misljenje cuo i na
jucerasnjem primanju ovdasnjeg njem.[ackoga] gen.[eralnoga] konzula.

Francuzka.

Nadam se, da ¢u uskoro dobiti jedno izvijeS¢e o politickim prilikama u
Francuskoj, gdje navodno general De Gaulle™ dobiva sve vise na terenu.

Englezka i emigrantske vlade.

1z najozbiljnijih vladinih krugova u Bernu uvjeravaju, da im je autenticno
poznato, da se engleska vlada nije ni najmanje obvezala prema emigrantskim vladama u
Londonu, koje da se smatra jednim velikim teretom pogotovo radi velike razroznosti i
krizanja interesa medju ovim vladama. Sve §to se Cini sa strane ovih vlada, trpi se od
Engleza, jer su ove vlade nuzdno promiébeno sredstvo protiv sila osovine.””’

Liekovi za H.C.K.

Danas je politickom odjelu poslan priepis jednog posebnickog pisma o
mogucnosti bezplatne dobave liekova i kondenzirane hrane za potrebe Hrvatskog
Crvenog Kriza. Molim da se predmet diskretno ispita i da mi se saopcée potrebne upute.
Ako se nadje potrebnim i oportunim[,] mogao bih mozda osobno putovati u toj stvari u
Spanjolsku.

Seoba.

Izaslanstvo se je na 1. srpnja preselilo u nove prostorije, koje jo§ nisu uredjene,
jer se oéekuje dolazak ing. Poto¢njaka.’®

Akcija protiv glavara.

Uzgred se jo$ na kraju izvje$¢a spominje, da je za vrieme glavarova boravka u
Zagrebu vodjena Citava organizirana akcija protiv istoga, a koja je kulminirala u
zahtjevu, da §vicarske vlasti zabrane glavaru povratak u Svicarsku. Ta je akcija vodjena
iz emigrantskih i inih krugova, kao nazalost i iz redova samog ovdasnjeg hrvatskog
izaslanstva. Zavrsila je negativno, jer je u Bernu sve a limine® odbijeno.

Svakako sam danas u stanju jamciti, da je ured izaslanstva prestao biti jednim od
poprista za kriomc¢arsku i obaviestajnu djelatnost protiv hrvatskih narodnih i drzavnih
probitaka.*®

ZA DOM SPREMNI!
Ziirich, dne 9. srpnja 1943.
Glavar izaslanstva:
/J. Milkovié/

3% Charles De Gaulle (1890.-1970.), francuski general i drzavnik, predsjednik izbjeglicke
vlade Slobodne Francuske. Nakon rata izabran prvim predsjednikom francuske Pete Republike.

37 Ove tvrdnje, kao §to je poznato, ne odgovaraju Einjenicama: Velika Britanija je obnovu
Jugoslavije uvrstila u svoje ratne ciljeve i od toga nije odstupila tijekom cijeloga Drugoga
svjetskog rata.

358 Sjediste Stalnoga trgovinskog izaslanstva nalazilo se na adresi Stockerstrasse 1, Ziirich.
Nije mi poslo za rukom ustanoviti tko je "dr. Poto¢njak".

39 Lat. s praga, u smislu: odbiti nesto odluéno i bez krzmanja.

360 Milkovié cilja na jugoslavenskog agenta S. JakSekoviéa. Ovaj je i kasnije potezao
stanovite veze sa Svicarskim vlastima da sprije¢i dolazak hrvatskih drzavnih duznosnika u
Svicarsku.
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3.
NEZAVISNA DRZAVA HRVATSKA

Stalno trgovacko izaslanstvo
Zurich
POLITICKO IZVJESCE BR. 3/43
od 7. kolovoza 1943 3%!

MINISTARSTVU VANJSKIH POSLOVA
Uredu ministra

Zagreb

Mussolini.

Odstup Mussolinija smatran je ovdje u svim krugovima najvaznijim dogadjajem
od pocetka rata na ovamo, te se kao takav jo§ uvijek komentira.*** Svicarsko novinstvo
plonlielo se vrlo kavalirski. Cak [n]i ljevicarski listovi nisu bili ostri u kritici
Mussolinia, ve¢ su dogadjaj vise iskoristavali u svoje ideoloske svrhe napadajuci
fagizam i dizu¢i marksizam. Razlog ovome jest, §to je Duce kroz ¢itavo vrieme svoje
vladavine vodio prijateljsku politiku prema Svicarskoj, dok je osim toga po opéem
uvjerenju mjerodavnih Svicarskih krugova u g. 1940. spasio i samu drZzavnu
nezavisnos[t] Svicarske, za §to su mu Svicarci osobito zahvalni. U vladinim krugovima
u Bernu ocekuje se, da ¢e se Duce preseliti u Svicarsku. Vlada je jednodusno spremna,
da mu za taj slucaj pruzi asil s olakSicama, koliko god to bude moguce u vezi s
medjunarodnim polozajem.

Medju Talijanima, nastanjenim u Svicarskoj izazvao je odstup Duce-a
poostrenje nesuglasja. FasistiCke organizacije ili su raspustene ili su u stadiju
raspustanja, §to provode talijanska konzularna predstavnictva. U Genevi je oko 200
fasista nakon odstupa demonstrativno i u zatvorenoj formaciji prostupalo glavnijim
ulicama. U Ziirichu nije bilo sliénog demonstrativnog pothvata, ali je nesuglasje jo$
dublje i Sire tim vise, $to na podrucju [talijanskoga] generalnog konzulata u Ziirichu
ima oko 36.000 Talijana.

Clanovi talijanskih predstavniét[a]va su u pravilu vrlo zakopéani gledom na
davanje izjava u vezi s promjenama u Italiji, izgovarajuci se, da primaju vrlo oskudne
informacije.

Porast zanimanja za Hrvatsku.

U vezi s dogadjajima u Italiji u velike [uvelike] je ovdje u domacéim i
medjunarodnim krugovima poraslo zanimanje za Hrvatsku. Proviruju i pogledi
simpatije za Hrvatsku i njezin udes. Sto vise u jednom dielu tih krugova iznosi se
misljenje, da razvoj dogadjaja dovodi mjerodavne hrvatske ¢inbenike u moguénost, da

3! AHMBIH, Fond UNS-a, inv. br. 4160.

362 Benito Mussolini (1883.-1945.), talijanski politi¢ar, fasisti¢ki voda i diktator. Smijenjen
25. srpnja 1943. godine nakon §to mu je izglasovano nepovjerenje na sjednici Velikoga
fasistickog vijeca.

303



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

ucine jednu veéu politicku gestu, koja bi svagdje povoljno za Hrvate odjeknula. Nije se
moglo poluciti vise jasnoée u vezi s ovim pogledima, vjerojatno stoga, §to hrvatski
predstavnici kao i lojalni ugledni Hrvati nisu do sada u stanju — radi pomanjkanja
informacija — da bar malo konkretiziraju hrvatsko stanoviste. Ipak dobivam utisak, da
se pri tom prvenstveno i uglavnom misli barem na prozracenje odnosa s Italijom, a
mozda i prema sjeveru.’®

Roosweltov [Rooseveltov] opunomocenik.

U Bernu sada boravi jedan americki diplomata kao opunomocenik Rooswelta
[Roosevelta] za male europske drzave i narode. Tvrdi se da ima pismenu Roosweltovu
[Rooseveltovu] punomo¢, a vrlo je aktivan, te ima doticaja i sa predstavnicima nekih
manjih osovinski[h] drzava.*®*

Americki Hrvati na Siciliji.

Prema podatcima s protivne strane bore se u sastavima americke vojske na
Siciliji po jedan odred americkih Hrvata i Poljaka. Nastoji ih se relativno Stediti, kako
bi §to sacuvaniji mogli posluziti na podrucju bivse Jugoslavije, jer se zeli da na tom
podrucju bude u $to manjem broju djelatna engleska vojska. Dalnji razlog za to je
navodno taj, §to ¢e ovi, novim prilivom pojacani odredi imati zadacu, da se suprotstave
srbskim jedinicama, za koje se drzi, da ¢e u ocekivanim ¢asu svim gnjevom navaliti na
Hrvate.

Londonska vlada.

U londonskoj emigrantskoj vladi i dalje traje sukob pogotovo izmedju Hrvata i
Srba. Prema vijestima, koje su stigle pouzdanicima jedne vladine grupe u Svicarskoj[,]
ovaj se je sukob u poslednje vrieme i poostrio. Tvrdi se, da je nastup potpunog loma
izmedju tamosnjih Hrvata i Srba samo pitanje vremena i zgodnoga &asa. Sutej se nalazi
u ostavci i najborbeniji je.**

Kako je ve¢ brzojavno javljenol[,] odlucila je [jugoslavenska izbjeglicka] vlada
preseliti se u Italiju, ¢im joj to od tamosnjih krugova ocekivani razvoj talijanske
situacije dozvoli. Taj razvoj ¢ekat ¢e se u Kairu, kamo se ve¢i dio vlade zajedno s
Petrom®® skorih dana seli.

Mestrovié.

Koncem srpnja doputovao je u Svicarsku kipar Mestrovi¢. Prethodno nije ovo
izaslanstvo nista znalo o njegovom dolasku. Nastanio se u Gstaadu /Hotel Victoria/, te

363 Nema sumnje da se misli na Njemad&ku, a ne na Madarsku.

3% Ogito se cilja na A. Dullesa.

3% Dr. Juraj Sutej (1889.-1976.), odvjetnik i narodni zastupnik HSS-a. Ministar financija u
vladi Cvetkovi¢ — Macek, a potom i u Simovicevoj vladi s kojom odlazi u emigraciju, te u prvoj
vladi Demokratske Federativne Jugoslavije. TeSko da bi ga se moglo nazvati najborbenijim
protivnikom srpske majorizacije u jugoslavenskoj izbjeglickoj vladi i njezinim tijelima.

3% Petar I1. Karadordevié¢ (1923.-1970.), sin Aleksandra I. Karadordevi¢a, nakon drzavnog
udara od 27. ozujka 1941. stupio na jugoslavensko prijestolje. Nakon njemackog napada na
Jugoslaviju s vladom izbjegao u inozemstvo. U Kairo preselio iz Londona u listopadu 1943.
godine.
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je jednim pismom zamolio od glavara adrese Mgra. Juretiéa i gdje Lamer,’’ §to mu je
odmah poslato uz poziv, da dodje u goste.”® Odgovorio je, da se za sada radije nalazi
na jednom mjestu uslied zdravstvenog stanja Zene i njegova oporavka nakon "toliko
toga Sto mu je preslo preko glave i ledja". Dalje doslovno pise: "Kako nema izgleda da
¢e mi biti moguce povratiti se u rujnu u Italiju, da do kraja dovrSim zapocete radove na
sv. Jerolimu, to se nadam, da ¢e biti prilike, da se vidimo, dok se malo odmorim. Dao
Bog, da se s talijanskim susjedima vidim tek onda, kad budemo svaki samo na svom
[podv. u izv.] — u $to uostalom, pored svega, nisam nikad sumnjao."

Inace su za Mestrovicev dolazak odmah doznali hrvatski emigrantski krugovi, a
valjda preko ovih i Srbi. U hrvatskim emigrantskim krugovima tumaci se njegov
dolazak kao popravak situacije u Hrvatskoj, kad "mu se dozvoljava da ide u Svicarsku".
Jureti¢ je bio s Mestrovi¢em, ali o razgovoru ne znam nista, jer se Jureti¢ skoro tri
mjeseca ne javlja. Prema saznanju od prekjucer, tvrdi on /Jureti¢/, da ga je glavar
oklevetao u ovdasnjim njemackim krugovima, $to je apsolutna neistina, jer glavar nije
uopée o njemu govorio ni sa jednim strancem, dakle ni sa Njemcom [Nijemcem], osim
sa zupnikom crkve, gdje sluzi misu, i to povoljno. Dokaz zato [za to] je i u izvjescu br.
1. Bit ¢e da je Jureti¢ nasjeo poznatoj mrezi spletaka protiv glavara.

Dr. Lamer.

Preko predprosle nedjelje bio sam u Luganu, te sam razgovarao s gdom. Lamer i
profesorom, koji ga lie&i. Profesor tvrdi, da se Lamerovo stanje vrlo liepo razvija.*®
Uvjeren je, da ¢e Lamer jos u toku ove godine biti ono, §to je nekada, t. j. prije bolesti
bio. Sada ga se postepeno uvodi u Zivot, nu KoSakovo pismo nije mu po savietu
lie¢nika urudeno, veé je predano gdji u svrhu kasnije urucbe.’”

Utvrdjenje Svicarske.

Prigodom puta samovozom u Lugano moglo se jasno vidjeti, koliko su Svicarci
ucinili za utvrdjenje St. Gotthardskog prela[za]. Sa same ceste i u prolazu moglo se

37 Supruga dr. Mirka Lamera (Lammera).

3%% Cinjenica da Mestrovié trazi od Milkoviéa Juretievu adresu sugerira da ni Jureti¢ niti
njemu bliski jugoslavenski krugovi nisu znali za kiparov dolazak u Svicarsku. Naravno, moguée
je da je Mestrovi¢ znao za Jureti¢evu adresu, ali je ovim pismom htio ispitati kakvi su odnosi
izmedu Milkovica i Juretica.

3% Lamer se Gesto spominje u izvjeséima informatora jugoslavenske izbjeglitke vlade i
redovito se tvrdi kako njegovo zdravstveno stanje oscilira upravo u skladu s razvitkom
vojnopolitickih dogadaja u NDH. JakSekovi¢ tako u travnju 1944. piSe da Lamer "od kapitulacije
Italije ne izigrava vise ludaka". (Lj. BOBAN, 1988, II, 272.)

37 Nesumnjivo Vladimir Kosak (1908.-1947.), hrvatski ekonomist i politi¢ar. Doktorirao
ekonomiju u Njemackoj i radio kao asistent na Ekonomskom fakultetu u Frankfurtu. Vrada se
1936. u Zagreb i do rata obnasa niz visokih duznosti u gospodarskom zivotu. Ustaskom pokretu
pristupa 1936. te je ve¢ u prvoj vladi NDH drzavni tajnik u Ministarstvu gospodarstva, a u lipnju
1941. postaje ministrom drzavne riznice. RazrijeSen sredinom 1943. te postaje poslanikom u
Budimpesti (1943./44.) odnosno u Berlinu (1944.). Britanske vlasti ga u veljaci 1946. izrucile
komunistickoj Jugoslaviji, gdje je osuden na smrt i smaknut. (S. RAVLIC, 1997, /2/, 199.) Nije
jasno o kakvom se pismu radi, ali je vazno uociti da je Lameru poslano preko Milkovica.
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vidjeti oko 40 bunkera, koji imaju izgled tvrdjava. Vecina bunkera izbuSeno je u
samom zivom kamenu i najve¢im dijelom s pravcem prema sjeveru.

Za ovim malo zaostaje utvrdjenje sjeverne ceste prema Davosu, §to smo prosle
nedjelje mogli ustanoviti prof. Karlovié i ja prigodom posjeta bolestnom dr. Frisu.

Rumunjska.

Saveznicima skloniji politicki krugovi ocekuju, da ¢e prema njihovim
informacijama uskoro u Rumunjskoj postati glavnim politickim ¢ovjekom Maniu.*”'
Marsal Antonescu ima i u kombinaciji s Maniu-om ostati glavni zapovjednik
rumunjskih oruzanih snaga.’’?

Bugarska.

Prema podatcima krugova, spomenutih u prednjoj tocci, ima uskoro oti¢i i vlada
prof. Filova’” u Bugarskoj, a nasliedit ¢e je vlada dra. Kjoseivanova, brata ovdasnjeg
bugarskog poslanika.’™ Politika nove rumunjske i nove bugarske vlade bi se vise
distancirala od osovine.

Polozaj Poglavnika u o¢ima emigranata.

3 Tuliu Maniu (1873.-1953.), rumunjski politi¢ar, prvak seljagkog pokreta i trostruki
predsjednik rumunjske vlade. Tijekom rata zagovornik prozapadne orijentacije Rumunjske, a
poslije rata osuden na dozivotni zatvor te umro u komunistickoj tamnici. (Ops. W.
ROSZKOWSKI - J. KOFMAN, 2008, 623-624.)

372 Ton Antonescu (1882.-1946.), rumunjski marsal, politidar i diktator. Poslije rata pred
komunisti¢kim sudom osuden na smrt i smaknut. (Ops. W. ROSZKOWSKI - J. KOFMAN,
2008, 28-29.)

33 Bogdan Filov (1883.-1945.), profesor arheologije, dugogodinji predsjednik Bugarske
akademije znanosti i umjetnosti te bugarskoga PEN-centra. Imenovan 1938. ministrom prosvjete,
a u veljaci 1940. predsjednikom vlade. Poslije smrti cara Borisa III. izabran jednim od trojice
regenata. Nakon komunistickog drzavnog udara od 9. rujna 1944. uhiéen, osuden i 1. veljace
1945. smaknut skupa s ostalim regentima i ve¢im brojem duznosnika caristickog rezima. (Ops. R.
DETREZ, 2006, 181-182; W. ROSZKOWSKI - J. KOFMAN, 2008, 258-259.) O Filovljevu
odnosu prema Hrvatskoj v. N. KOCANKOV, 2003, N. KISIC KOLANOVIC, 2003, te veé
spomenutu zbirku dokumenata Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945.

3 Georgi Kioseivanov (1884.-1960.), bugarski politi¢ar i diplomat. U travnju 1935.
imenovan ministrom vanjskih poslova, a u rujnu iste godine predsjednikom vlade, pri ¢emu je
zadrzao mjesto Sefa diplomacije. Poznat po anglofilskoj orijentaciji. Nakon izbijanja svjetskog
rata nastojao sacuvati bugarsku neutralnost, zbog ¢ega je smijenjen i u velja¢i 1940. imenovan
glavarom bugarskoga poslanstva u Svicarskoj. U teznji da pribavi saveznitka jamstva za
bugarske granice upustio se u tajne pregovore s americkim predstavnikom A. Dullesom.
Smijenjen nakon drZavnog udara u Sofiji od 9. rujna 1944. godine, te je nastavio Zivjeti u
emigraciji. (Op$. R. DETREZ, 2006, 252-253.; R. J. CRAMPTON, 2007, passim; W.
ROSZKOWSKI — J. KOFMAN, 2008, 460-461.) Njegov brat Petar bio je zastupnik u parlamentu
(Narodnom sobranju) i jedan od njegovih podpredsjednika, ali nije spadao u sam vrh bugarske
politike. Ni iz izvje$c¢a koje je u Zagreb slalo hrvatsko poslanstvo u Sofiji ne bi proizlazilo da je
P. Kioseivanov bio ozbiljan kandidat za predsjednika bugarske vlade. (Usp. Poslanstvo NDH u
Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945, sv. 2., passim.) Naprotiv, Georgi Kioseivanov se i u
travnju 1944. spominjao kao mogué¢i ministar vanjskih poslova. (Poslanstvo NDH u Sofiji:
Diplomatski izvjestaji 1941-1945, sv. 2, 601.)
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U hrvatskim emigrantskim krugovima izrazuje se misljanje, da je polozaj
Poglavnika uslied dogadjaja u Italiji ojacao. Drze, da je sada mnogo slobodniji u
donosenju odluka, te o¢ekuju odlucniji pristup prema Italiji.

Srbi u Hrvatskoj.

Iste krugove mnogo zanima, koliko je manje Srba u Hrvatskoj, pogotovo u
Bosanskoj Hrvatskoj.

Staki¢ o Hrvatima i Hrvatskoj.

Predstavnik episkopa Nikolaja, dr. [Vladislav] Staki¢, koji zivi u Genevi, izjavio
je tokom razgovora u jednom drustvu, da ¢e se — kad vrieme dodje — nad Slavonijom
nebo crveniti od hrvatske krvi, a muslimana ne ¢e ni jednoga ostaviti na zivotu bez
obzira na spol i dobu.

Stakié stoji u vezi sa Slobodanom Jovanoviéem’” i tvrdi, da ée Srbiji pripasti
svakako Sriem i ciela Bosna, dok za ovakovu pripadnost ciele Dalmacije jo$ nije
sigurno, ali ima mnogo nade. U svakom slucaju ¢e se za Dalmaciju voditi borba.

Castnik Sabljak.

Bivsi domobranski ¢astnik Sabljak, koji je pobjegao iz Castnicke akademije u
Torinu, nalazi se u zarobljenickom logoru u Wewey-u zajedno s ostalim
jugoslavenskim zarobljenim ¢astnicima, koji su prebjegli u Svicarsku. Jugoslavenskim
emigrantskim krugovima sluzi kao informator i poznavalac hrvatskog domobranstva.
Podrzava veze sa Zagrebom, odkuda navodno dobiva podatke, koji ga zanimaju.*”®

Ipa.

Izdavacu korespondencije IPA, Franzu Burry-u, oduzeto je sudskom odlukom na
osnovu jednog novog zakona $vicarsko drzavljanstvo. On je prvi Svicarac, na kojega je
prim[i]jenjen ovaj zakon.’”’

Njemacka i Rusija.

Prema ovasnjim politickim krugovima NJi]jemci se nalaze u vrlo teskom
polozaju, te je isklju¢eno, da mogu prema sada$njem stanju preZivijeti jo§ jednu zimu.*”®
S druge strane, izjavio je dne 3. ov. mj. talijanski generalni konzul u Genevi, da prema

375 Slobodan Jovanovi¢ (1869.-1958.), srpski ustavnopravni struénjak i politidar, 12.
sijeénja 1942. imenovan predsjednikom jugoslavenske izbjeglicke vlade. Poslije rata pred
komunisti¢kim sudom osuden kao ratni zlo¢inac na 16 godina robije. (Ops. W. ROSZKOWSKI —
J. KOFMAN, 2008, 407-408.)

376 Sabljak je bio po &inu bio satnik, a izgleda da se nakon dolaska u Svicarsku pokusao
pridruziti malobrojnim vojnim snagama jugoslavenske izbjeglicke vlade, §to se iz nekih srpskih
krugova sabotiralo. (Usp. Lj. BOBAN, 1988, II, 300, 301, 322.) Prema njemackim obavje$tajnim
podatcima, u Svicarsku je pobjegao u listopadu 1942. sa zenom i djetetom. (HDA, Arhiv H.
Helma, k. 1, sv. 3 — Spisak lica agentske kartoteke iz arhive Hansa Helma: Njemacka
obavjestajna sluzba, br. 121 — Mueller, Heinrich)

377 Vidi DoDiS, Bd. 14, dok. 259, str. 856-857. O Burriju usp. bilj. 91.

378 Zidovec je iz Sofije jo§ u svibnju 1943. javljao kako Slave Tosev, ravnatelj bugarske
Narodne banke, koji se vratio iz Svicarske, pripovijeda da su Svicarci uvjereni u njemacki poraz.
(Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjeStaji 1941-1945, sv. 2, 322.)
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informacijama Rusija ne ¢e moéi izdrZati prekozimske ratne napore.’””

Stepinac.

Kroz posljednji mjesec izlazili su u manjim katolickim listovima opetovani
¢lanci u kojima se veli¢a Stepin¢evo junactvo u kritici stanovitih mjera ustaske vlade.
Citiraju se izvadci iz njegovih propoviedi. Imam utisak, da to dolazi izravno iz Zagreba,
pa se ovdje plasira.

Prof. Karlovié.

Prof. [David] Karlovi¢ obilazi marljivo ovdasnje zadrugarske prvake, nastojeci u
njih pobuditi naklonost prema Hrvatskoj, §to mu prilicno uspieva. Tako je na osnovu
svojih dodira bio pozvan i na zadruzni te¢aj od 22.-26. VII. u Freidorfu. Kod otvorenja
bio je i prisutan mgr. Jureti¢, pa je obojicu vrlo toplim rie¢ima pozdravio predsjednik i
nestor $vicarskog zadrugarstva, bivii narodni zastupnik dr. B. Jaeggi.’™

Prof. Karlovi¢ podielio je medju ove prvake dosta prikladnijeg promic¢benog
gradiva, koje mu izaslanstvo uviek stavlja na raspolaganje, dostavljaju¢i ga na vlastiti
trosak adresatima.

Prof. Kriskovic.

I g. Prof. Vinko Kriskovi¢ se osobito trsi usprkos svoje starosti, da svoj ovdasnji
boravak $to vise iskoristi na dobro hrvatske stvari. Svako toliko dolazi u ured do
glavara, informirajuci ga o u¢injenom i cuvenom.

Svicarski narodni blagdan.

Prema brzojavnom odobrenju iz Zagreba, Cestitao sam preko ministra dr. Pilet-
Goltza®®' Bundesratu prigodom §vicarskog narodnog blagdana dne 1. kolovoza,**
izraziv§i zelje hrvatske vlade i naroda. Ministar Pilet-Golatz [sic!] nalazi se na
ljetovaniju, pa je umjesto njega odgovor potpisao njegov zamjenik, ministar Bonna.*** U
odgovoru se medju ostalim veli: "Diese freundschaftliche Kundgebung hat uns sehr

37 Talijanski generalni konzul u Genévi od 1940. godine je bio Luigi Cortese.

(Staatskalender der schweizerischen Eidgenossenschaft 1943, 58.)
 Bernhard Jaggi (1869.-1944.), 3vicarski politiGar, istaknuti pobornik zadruZne
organizacije drustva. (Ops. B. DEGEN, 2011.)

381 Marcel Pilet-Golaz (1889.-1958.), §vicarski politiar, ¢lan $vicarske vlade (Bundesrata,
Saveznog vijeéa) od 1938. do 1944. godine. Bio predsjednik Svicarske Konfederacije 1934. i
1940., a tijekom sudjelovanja u vladi obnasao vise duZnosti saveznog ministra (saveznog
vijeénika). U razdoblju od 1940. do 1944. s kratkim prekidom bio na ¢elu Saveznoga politickog
departmana. Opcenito se drzi da je trazio naéin kako posti¢i kompromis s Njemackom i Italijom,
a ujedno ocuvati Svicarsku neutralnost i ne zamjeriti se previse Velikoj Britaniji. Neki
povjesnicari smatraju da je sve do pada Italije bio uvjeren u njemacku pobjedu. (J.-C. FAVEZ,
2011; E. BONJOUR, 1976, 263-264.) Milkovi¢ odnosno pisar izvje$ca, kako se vidi, krivo mu
pisSe prezime.

®y spomen na 1. kolovoza 1291., kad su se kantoni Uri, Schwyz i Unterwalden udruzili u
"vje¢ni savez", u Svicarskoj se taj dan slavi kao najvazniji nacionalni blagdan (Dies
Confoederations). U dijelu historiografije se osporava i to¢no datiranje tog saveza i njegovo
drzavnopravno znacenje.

383 pierre Bonna (1891.-1945.), §vicarski pravnik, politi¢ar i diplomat. Godine 1935. postao
predstojnikom Odjela za vanjske poslove u Saveznome politickom departmanu (M.
PERRENOUD, /3/,2011.)
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bewegt und wir mochten nicht verfehlen, Thnen unseren warmsten Dank auszusprechen,
und Sie zu bitten, der kroatischen Regierung unsere besten Wiinsche fur das Gedeihen
des kroatischen Volkes ubermitteln zu wollen".”*

Njemacka sluzbena zahvala.

Dne 27. srpnja posjetio me je njemacki konzul Graf i izjavio, da mi se po
posebnom nalogu iz Berlina u ime njemacke vlade zahvaljuje na informaciji o
promjenama u Italiji. Jos$ je izjavio, da je to bila jedina konkretnija informacija odnosne
vlade, koja je Fiithreru posluzila prigodom zadnjeg sastanka s Duce-om.*™

Ministrovom primjerku ovoga izvje$ca prilazu se kao sastavni dio:

a./ Novinski pregledi br. 1 —17. 1

b./ Njemacki tekst rezolucije Talijanske socijalisticke stranke.

Balkan.

Ovaj ¢as mi jedan informator javlja, da prema informacijama politickih krugova
saveznici ne ¢e dirati Balkana do kasne jeseni.

386

ZA DOM SPREMNI!

Ziirich, dne 8. kolovoza 1943.
Glavar izaslanstva:
/J. Milkovié/

P.s. U ovom izvjeS¢u nisam se osvrtao na predmete, o kojima sam izv[i]jestio
putem Sifriranih brzojava ili inako.

4

NEZAVISNA DRZAVA HRVATSKA STALNO TRGOVACKO IZASLANSTVO
ZURICH

POLITICKO IZVJESCE BROJ 4.
3. rujna 1943

MINISTARSTVO VANIJSKIH POSLOVA
ZAGREB
URED MINISTRA

Francuzko — slovacki diplomatski odnosi.
U vezi sa spremanom organizacijom naseg de facto predstavnic¢tva u Francuzkoj
zanimao sam se kod slovackog otpravnika poslova u Bernu za pravno stanje francuzko-

38 U prijevodu s njemackoga: "Ova prijateljska objava nas je duboko dirnula, pa ne bismo
htjeli propustiti prigodu da Vam izrazimo svoju najtopliju zahvalnost i zamolimo Vas, da
hrvatskoj vladi prenesete nase najbolje zelje za napredak hrvatskog naroda."

385 Nije jasno na koju se informaciju Milkoviéeva opaska odnosi.

386 Prilozi nisu saduvani.

**" AHMBiH, Fond UNS-a, inv. br. 2165.
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slova¢kih odnosa.*®® Prema njegovoj izjavi jest stanje u ovima odnosima sliedece: Jo§
prosle godine izjavio je francuzki poklisar u Bernu prigodom jednog sluzbenog posjeta
slovackom otpravniku poslova, da je francuzka vlada spremna uspostaviti posve
normalne diplomatske odnose s vladom slovacke republike, zamolivs§i ga da mu $to
prije javi stajaliSte slovacke vlade u predmetu, kako bi isto mogao dostaviti svojoj vladi
u Vichy. Odgovor iz Bratislave nije medjutim dolazio, i to po misljenju otpravnika i s
razloga Sto su N[i]jemci u tom pitanju napravili stanoviti zahvat. Nakon $to je proteklo
viSe tjedana[,] posjetio je ponovno francuzki poklisar slovackog otpravnika posloval,]
izjavivS§i mu sluzbeno u ime svoje vlade, da sada$nji /odnosno tadasnji/ op¢i polozaj
namece, da francuzko-slovacki diplomatski odnosi ne budu za prvi ¢as 100% cisto
uredjeni. Stoga njegova vlada predlaze Slovackoj, da Slovaci osnuju predstavnistvo u
Vichy-u, kojemu ¢e stajati na Celu otpravnik poslova bez titule op.[unomocenog]
ministra, dok ¢e francuska vlada uspostaviti u Bratislavi svoj generalni konzulat, koji bi
recipro¢no imao ista prava kao i novoosnovano slovacko predstavni¢tvo u Vichy-u.
Ovo je odmah javljeno u Bratislavu, na Sto je slovacka vlada odgovorila sa zahtjevom,
da se obostrano osnuju redovita poslanstva. Slovacki otpravnik poslova misli, da je i
ovaj odgovor doSao na sugestiju N[iJjemaca. Francuzi na ovaj zahtjev nisu pristali, te je
tako uredjenje francuzko-slovackih diplomatskih odnosa ostalo pendentno do dana
danasnjega, naravno pogreskom slovacke vlade.

Ipak, u Parizu postoji jedno slovacko "povjerenstvo za repatriaciju Slovaka". Uz
ostalo ovo povjerenstvo izdaje i vidira putnice, te stoji u stalnom dodiru s francuskim
oblastima u Parizu.

Djelatnost slovackih predstavnika.

Slovaci se trude, da $to vise pojacaju svoju djelatnost u Svicarskoj. Pred tri
tjedna osnovan je pocasni konzulat u Baselu /koji jo§ nije proradio/. Skorih dana ima
isto tako biti osnovan pocastni generalni konzulat u Ziirichu.”™

Slovacko poslanstvo u Bernu dobilo je Presseattache-a,’*" koji je poteo razvijati
prilicnu djelatnost. Tako je 15. VIIL iziSao prvi broj "Presse-Korrespondenz der
Slovakischen Gesandschaft"' s informativno-promi¢benim zadatkom, s prvenstveno
protumadzarskom tendencijom.

Slovaci imaju ovdje razmjerno sretne okolnosti za razvoj njihove djelatnosti.
Osobito im na ruku ide nuncijatura kao i uopée katolicki dio Svicarske, zatim
konsolidiranost prilika u slovackom drzavnom podrucju, te vjerojatno najvise
sredjenost u Svicarsko-slovackim odnosima, koji se — koncentrirani — razvijaju na
osobito zadovoljstvo Svicaraca, §to je vrlo vazno, jer su Svicarci u ovom sektoru

¥ 0 utemeljenju hrvatskog predstavnistva u Francuskoj v. u nastavku izvje¢a.

3% Staatskalender der schweizerischen Eidgenossenschaft za 1943. biljezi postojanje samo
slovackog poslanstva u Bernu, dok se idu¢e godine doista pojavljuje i konzulat u Baselu. Izdanje
za posljednju ratnu godinu uopce ne spominje Slovacku kao posebnu drzavu.

O Njem.-franc.: izaslanika za tisak .
31 Njem. "Bilten za tisak slovatkog poslanstva".
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topogledni medjunarodni odnos.

U vezi s gornjim isti¢em, da su Svicarci sada zadovoljniji s hrvatsko-§vicarskim
odnosima, nu mnogo vise posti¢i ¢e se onim casom, kada tehnicki razvoj ovih odnosa
bude koncentriran preko ovoga izaslanstva.**

Jednako treba poduzeti ozbiljne korake za dizanje hrvatskoga ugleda u
ovdasnjim katolickim krugovima. To se moze posti¢i samo razumievanjem i potporom
iz Zagreba.*”

Sidor.

Prema izjavi, datoj mi od ovdasnjeg slovackog otpravnika poslova,*** postojala
je najozbiljnija namjera, da se Sidora povuce iz Vatikana u domovinu, gdje bi preuzeo
neki odlucujuéi polozaj u unutarnjoj politici, nu N[i]jemci su stavili na to svoj veto,
isticuci, da jo§ nije vrieme za povratak Sidora u domovinu. Otpravnik poslova tvrdi, da
je ova slovacka namjera temeljena na Cinjenici, §to Sidor ima dosta pristasa u
slovackom narodu obzirom na svoje politicke nazore, koji nisu u skladu s
autoritarizmom.**’

Ovdje su se inace pronieli glasovi, da je Sidor u posliednje vrieme razvio
aktivnost za ostvarenje koncepcije katolicke podunavske konfederacije ili federacije, nu
o takovoj djelatnosti Sidora ne zna se niSta na ovdaSnjem slovackom poslanstvu.
Otpravnik poslova je inace Sidorov prijatelj, pa je se na njega pismom obratio za
informacije, obecavsi mi, da ¢e me obaviestiti 0 njegovu odgovoru.

Hodza.

Bivsi predsjednik ¢ehoslovacke vlade i vodja slovacke agrarne stranke, Hodza,
djeluje dosta aktivno politicki u USA.*® S njegovom knjigom, koja je upravljena u

32 1 ovo pokazuje da se primarna djelatnost Stalnoga trgovinskog izaslanstva NDH u
Svicarskoj ni nakon godinu i pol dana nije svodila na gospodarsko-trgovacka pitanja.

3% Moze se pretpostaviti da Milkovié cilja na potporu hrvatskih crkvenih krugova, a ne na
"razumijevanje i potporu" drzavnih vlasti.

39% Slovagki otpravnik poslova u Bernu 1943./44. bio je Josef Kirschbaum.

35 Karol Sidor (1901.-1956.), slovagki knjizevnik i polititar. Zagovornik slovadke
posebnosti i jedan od najblizih suradnika Andreja Hlinke (1864.-1938.), slovackog nacionalista i
predsjednika Slovacke pucke stranke. Postao zamjenikom predsjednika cehoslovacke vlade
1938., ali je u ozujku 1939. podnio ostavku, otklanjajuéi moguénost proglasenja samostalne
slovacke drzave. U lipnju iste godine postao slovackim poslanikom u Vatikanu. Nakon Drugoga
svjetskog rata ostao u emigraciji, a u komunisti¢koj Cehoslovatkoj osuden u odsutnosti na 20
godina tamnice. (W. ROSZKOWSKI — J. KOFMAN, 2008, 907-908.) Prema tvrdnjama N.
Rusinovica, tijekom sluzbovanja u Vatikanu pokazivao velike simpatije za Hrvatsku. (N.
RUSINOVIC, 1996, 115.)

3% Milan Hodza (1878.-1944.), slovacki politiar, utemeljitelj slovatke Seljacke stranke i
pristasa ¢ehoslovacke drzave. Obnasao razne ministarske duznosti, a 1935. postao predsjednikom
¢ehoslovacke vlade. Podnio ostavku u rujnu 1938. pod dojmom sve snaznijeg pokreta za
slovacku neovisnost. Politicki aktivan i u emigraciji, kad zagovara slovacku autonomiju u
obnovljenoj Cehoslovagkoj. (Ops. W. ROSZKOWSKI — J. KOFMAN, 2008, 346-347.)
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glavnom protiv koncepcija dra. Benesa[,]*’ nisu Slovaci sasvim nezadovoljni s razloga,
Sto Hodza ipak vodi ra¢una o samostalnoj slovackoj jedinici poslije svrSetka rata. Radi
toga se ovoj knjizi daje stanoviti kriticki publicitet u slovackom novinstvu. Hodza je
protestant, pa se kritiCkim objavljivanjem njegovih ideja nastoji privuci slovacke
protestante na uzu suradnju s Hlinkinom strankom u sada$njoj vladavini. Hodza se je
raziSao s BeneSom i priblizio Otonu Habsburikome,’”® kojega ozbiljno podupire
Rosewelt [Roosevelt].

Italija.

U diplomatskim krugovima Berna prevladava misljenje, da se brzo primice
vrieme, kada ¢e Italija prestati biti ozbiljan ratni ¢inbenik na strani Osovine. Italija ¢e
doskora izigrati svoju ulogu s prihvatom ili bez prihvata kapitulacije, jer njezina
"situazione drammatica"*” ne moze drugog izlaza ni obeéavati. Italija vjerojatno svim
silama nastoji ishoditi Casniji izlaz iz rata, prvenstveno preko Vatikana i Madrida, a
onda putem veza dinastije i svoje aristokracije. Ovdje se uzima vjerojatnim, pa ¢ak i od
N[i]jemaca, da su se dva talijanska pregovaracka povjerenstva sastala u Lisabonu,
odkuda raspli¢u mreze odrzavanjem mirovnih sastanaka. Nije se moglo provjeriti, da i
Grandi uistinu boravi u Lisabonu ili Washingtonu kao neki posebno opunomoceni
izaslanik, ali mi se s dvie ozbiljne strane tvrdi da je Grandi polovicom kolovoza bio u
Bernu, gdje se je sastao s Roseweltovim [Rooseveltovim]_opunomoéenikom.*”
Saveznici svakako ocekuju ja¢i unutarnji pritisak na vladu Badoglia,”’' te i tajnim
putovima a ne samo bombardiranjem pomazu dizanje narodnog raspoloZenja u Italiji
protiv rata, vlade, pa ¢ak i protiv dinastije. U slucaju prisilne abdikacije cara i kralja
cuje se spominjati ime Duce-a di Pistoia, kao eventualnog nasliednika na priestolju.

I neutralni krugovi ovdje o¢ekuju ispad Italije iz rata.

Osovinski diplomatski krugovi su misljenja, da je uklanjanje Mussolinia i
fagizma velika i nepopravljiva politicka pogreska. Pojedinci, osobito Kjoseivanov,**

37 Eduard Benes (1884.-1948), ¢eski diplomat i politiar, jedan od tvoraca &ehoslovagke
drzave, svakako medu najutjecajnijim ¢ehoslovackim politi¢arima dvadesetih i tridesetih godina
20. stoljeca. Kao predsjednik drzave podnio ostavku u listopadu 1938., malo nakon
Miinchenskog sporazuma. Ponovno se aktivira u politickom zivotu tijekom rata, a nakon pobjede
Saveznika, opet u svojstvu predsjednika drzave, nastoji uspostaviti predratne granice
Cehoslovacke. Unato¢ spremnosti na suradnju s komunistima, odbija potpisati novi staljinisticki
ustav 1948. te podnosi ostavku. (Ops. W. ROSZKOWSKI - J. KOFMAN, 2008, 73-74.)

3% Otto von Habsburg (1912.-2011), najstariji sin posljednjeg vladara Austro-Ugarske,
Karla 1IV. (I.) i nasljednik habsbur§skog prijestolja. Tijekom rata zagovarao uspostavljanje
Podunavske federacije.

399 Tal. dramati¢na situacija.

4% Dino Grandi (1895.-1988.), talijanski politigar i diplomat, istaknuti duznosnik Fagisticke
stranke, ministar pravosuda i vanjskih poslova, od 1932. do 1939. bio veleposlanik u Londonu.

401 pietro Badoglio (1871.-1951.), talijanski vojskovoda i politi¢ar. Operativni zapovjednik
talijanske agresije na Etiopiju, gdje se istaknuo krSenjem medunarodnoga prava, potom potkralj
Etiopije. Predsjednik vlade koja je u rujnu 1943. potpisala kapitulaciju Italije.

402 Bygarski poslanik u Svicarskoj, usp. bilj. 372.
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nalaze za to vrlo oStre rije¢i, nazivajuci Citav slucaj zlo€inom, izvrSenim od nekoliko
talijanskih generala. U Rimu su smatrali, da je sadasnji rat rat izmedju faSizma i
demokracije, pa su prema tome izvr$ili poznate promjene, a da pri tome nisu ni ublazili
ni ojacali svoga poloZaja, veé ga §to vise strahovito pogorsali, §to naravno ne moze biti
bez svakoga makar i Casovitoga utjecaja u preostalom taboru Osovine. Sva je
protufasisti¢ka, od saveznika poticana promicba u Italiji i§la za tim, da oslabi fasizam,
disciplinu i borbenost talijanskoga naroda. Saveznici su pri tom zabiljezili moralni
uspjeh, kojemu je najvisa tocka do sada bila bas Sicilija. Za slu¢aj invazije na Siciliju
bio je naime dogovoren obranbeni plan, po kojem je trebalo saveznike pustiti, da
iskrcaju vece koli¢ine materijala i ljudstva, a onda na njih svom kona¢nom zestinom
navaliti, razbiti ih i baciti u more. Medjutim se je desno /talijansko/ krilo ve¢ nakon
prvoga tjedna pocelo bez borbe predavati i dezorganizirano povlaciti. Kad su tako bez
borbe pali Enna i Palermo, postala je neodrziva i situacija lievog /njemackog/ krila, a s
time i udes Sicilije zapecacen. N[i]jemci su bas u borbama na Siciliji pokazali vrhunac
morala, bore¢i se hrabro kroz pet tjedana s revolucijom iza ledja /pad fasizma/, bez
potpore zrakoplovstva i mornarice, te s izdajom na desnom krilu same fronte. Svemu
tome i ogromnoj nadmoci saveznika u ljudstvu i materijalu opiralo se jedva 25-30000
N[i]jemaca kroz punih 38 dana, $to je — pogotovo ako se uzme u obzir stratezki
izvedeno povlacenje na kopno — jedan zamjeran uspjeh, koji se medjutim ne moze u
punom opsegu promicbeno iskoristavati.

Osim ponavljane tvrdnje, da se mora kao sa sigurnim racunati, da ¢e Italija
svakako biti ratno popriste, nitko ovdje nije u moguénosti, da na temelju konkretnih
podataka predvidja sa sigurnoscu dalnji razvoj talijanske situacije, koji ali da svakako
nosi sa sobom prestanak uloge Italije kao ratnog i politickog Cinbenika na strani
Osovine.

Magistratti.

S novim talijanskim poslenikom u Bernu, Magistratti-em sam do sada dvaput
razgovarao.”” Vrlo je usluzan i veseli se nasoj suradnji, ali u razglabanje aktuelnih
pitanja ne ulazi, dielom s isprikom, da prima vrlo oskudne izvjestaje iz Rima, a dielom
stoga, §to se osjeca prili¢no nesigurnim na svojem poloZaju kao zet obitelji Ciano.*"*
Cujem, da ¢e svakako biti opozvan, nu nema nikakva glasa u pogledu njegova
nasljednika. Inace hvali disciplinu talijanskoga naroda prigodom promjena, koje su

sigurno poviestnog znacaja, a za Badoglia veli, da je Covjek pun energije, znanja,

405 0 Magistrattiju usp. bilj. 324.

404 Dogavsi u oporbu Mussoliniju, njegov zet G. Ciano je pocetkom 1943. smijenjen s
mjesta ministra vanjskih poslova te je imenovan veleposlanikom u Vatikanu. Na sjednici
Velikoga fasistiCkog vijeca 24. srpnja 1943. glasovao je protiv Mussolinija, ali ga je unato¢ tome
nova talijanska vlada opozvala s duznosti. Ciano se s obitelji krajem kolovoza 1943. pokusao
skloniti u Njemackoj, ali su ga njemacke vlasti predale tijelima novoosnovane Mussolinijeve
Talijanske Socijalne Republike, koja ga je izvela pred sud zbog veleizdaje i osudila na smrt.
Skupa s nizom bivsih istaknutih duznosnika Mussolinijeva rezima smaknut je u Veroni 11.
sije¢nja 1944. godine.
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sposobnosti, odlu¢nosti, rodoljublja i vjernosti prema dinastiji, s jednom rieci "un uomo
forte italianissimo",** koji zna §to hoée i koji ¢e izvesti §to hoce.

Farinacci i Pavolini.

U ovdasnjim njemackim krugovima se povrdjuje, da su se neki fasisticki prvaci
sklonili u Njemacku, medju ovima svakako Farinacci i Pavolini.*”® O potonjem su
trazili moje misljenje.

Duca d[']_Aosta.

Povodom viesti i ¢lanaka u ovdasnjem novinstvu u drugoj polovici kolovoza, da
se je Duca d['] Aosta’ u jednom pismu Poglavniku odrekao ponudjene mu hrvatske
krune, zanimao se je tal. poslanik kod mene za toCnost ili neto¢nost ove viesti, na §to
mu nisam mogao dati zadovoljavaju¢i odgovor radi pomanjkanja informacije. I drugi se
iz diplomatskih krugova zanimaju za c¢injeni¢no stanje u ovom pitanju, posebno za
odjek eventualni na drzavnopravni polozaj hrvatske drzave.

Madzarska promicba.

U posljednje vrieme se osje¢a pojatanje madzarske promi¢be u Svicarskoj.
Karakteristike ove promicbe jesu: 1./ Madzarska ima pravo i sposobnost na slobodan
zivot; 2./ Madzarska je jedan od prvih nosioca kr§¢anske etike na europskom kopnu, u
proslosti i sada; 3./ MadZarska vise ne sudjeluje aktivno u borbi na istoénom bojistu, a
samo se fiktivno, pa i to protiv svoje volje nalazi u ratu sa zapadnim demokracijama; 4./
Madzarska zeli najbolje odnose sa svim svojim susjedima, te ne Zzeli nikakve
madzarizacije narodnih manjina; 5./ Madzarska nije i ne Zeli biti drzava s autoritarnim
sustavom vladavine, ve¢ budno cuva i njeguje svoje demokratsko-parlamentarne
ustanove; 6./ Madzarska je sklona ideji podunavske konfederacije.

U vezi sa svojedobnim brzojavom o ovdasnjem boravku Thomasa Kallay-a i
bi[v]Seg predsjednika madzarske narodne banke, Baranyay-a, saznajem iz pouzdanog
izvora, da je Baranyay prema dosada utvrdjenom vodio razgovore s bankovnim
krugovima u Svicarskoj, osobito s ravnateljem Kreditanstalt-a,*”® i s biv§im rumunjskim
ministrom vanjskih poslova, Gafencu-om, koji Zivi u Lausanni.*”’

495 Tql. snazan Govjek s najtalijanskijim osje¢ajem.

4% Roberto Farinacci (1892.-1945.) i Alessandro Pavolini (1903.-1945.), talijanski
politicari, medu najistaknutijim prvacima fasistickog pokreta.

407 Aimone vojvoda od Aoste (1900.-1948.), designirani hrvatski kralj Tomislav II.

498 Schweizerische Kreditanstalt (SKA), jedna od najvecih $vicarskih banaka, danas posluje
pod nazivom Credit Suisse AG.

499 Grigore Gafencu (1892.-1957.), rumunjski pravnik, novinar i politi¢ar. U meduratnom
razdoblju zastupnik u parlamentu i senator te drzavni tajnik ili zamjenik ministra u raznim
resorima, od prosinca 1938. rumunjski ministar vanjskih poslova. U srpnju 1940. imenovan
poslanikom u Moskvi, a nakon njemackog napada na SSSR interniran i potom protjeran u
Tursku. Odbio ponudene polozaje u rumunjskoj vladi i nastavio zivjeti u emigraciji (Ops. W.
ROSZKOWSKI — J. KOFMAN, 2008, 269-270.; V. VINAVER, 1971, passim; V. VINAVER,
1976, passim.) Poslanik Zidovec je u studenome 1942. izvjei¢ivao kako je rumunjska vlada
poslala Gafencua u Svicarsku radi tajnih kontakata s Britancima. Po&etkom druge polovice
studenoga iste godine javljao je Zagrebu kako je japanski kulturni izaslanik u Sofiji, Rioci
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Oba su se zadrzavala i u Bernu, a po povratku bili su primljeni od ministra
predsjednika Kallay-a.*'® Obeéane su mi eventualne daljnje informacije u predmetu.
Uskoro ima doéi ovamo jedan madzarski prelat.

Novi madzarski poslanik.

Dosadasnji madzarski poslanik u Bernu, pl. Janosz Wettstein od Westersheimb-
a, je nakon 4-godi$nje djelatnosti u Svicarskoj opozvan. Na njegovo mijesto dolazi
dosadasnji poslanik u Vichy-u, barun Georg pl. Bakach-Bessenyey. Wettstein je
historicar i osobiti poznavalac hrvatskih prilika, a novi poslanik, barun Bakac, bio je od
1938-1941 madzarski poslanik u Beogradu. Bilo bi vrlo koristno, ako bi mi se moglo
poslati bilo kakve informacije o njem iz doba njegove djelatnosti u Beogradu i
Budimpesti. Wettstein napusta uskoro Bern, te ¢e Zivieti u Tessinu.

Novi rumunjski poslanik.

I rumunjsko poslanstvo u Bernu dobiva novoga glavara u osobi narodnog
zastupnika, Vespaziana Pella-e, bivSeg sveucilisnog profesora za medjunarodno pravo
na sveucili$tu u Jassi-u i Bukurestu, te na akademiji za medjunarodno pravo u Haagu.
Dosadasnji poslanik, Lahovary[,] premjesten je k ministarstvu u Bukurest, te se sprema
na skori odlazak.

Bugarska vlada.

Po povratku nakon svog prvog boravka u Sofiji /prije careve smrti/ rekao mi je
poslanik Kjoseivanov, da se u Bugarskoj ne sprema uklanjanje Filov-ljeve vlade. Jo§
prije pada fasizma imao je car [Boris] namjeru udaljiti Filova i stvoriti novu vladu, ali
se je od toga odustalo s razloga $to bi se promjena vlade mogla u inozemstvu tumacditi
kao simptom unutarnje bugarske slabosti i nehomogenosti. I sada su prigodom njegova
boravka u Sofiji u svrhu izvjes¢a caru prevladali isti razlozi, pa je car odlucio jos
izvjestno vrieme ¢ekati, pogotovo zbog talijanskih dogadjaja. On /Kjoseivanov/ drzi, da
ne bi bilo uputno, da se i kod nas u Hrvatskoj vr$e vece promjene. Situaciju treba mirno
prosudjivati, a on je optimista. Uvjeren je, da ¢e doci vrieme, kada ¢e i krugovi bivse
HSS razumieti situaciju, pa ne treba nista zuriti, jer bi se svaka vec¢a promjena dovodila
u vezu s talijanskim dogadjajima, a to nije pozeljno ni koristno.

N. B. Gornje mi je izjavio Kjoseivanov prije careve smrti.*'' Nije izrigito
govorio, da bi on imao nasliediti Filova, ali je tako bilo shvatljivo iz ¢itavog njegovog
drzanja. Svakako je on po svojim vezama, sposobnostima i ugledu kod dinastije i
bugarskih politickih krugova predestiniran, da u bugarskoj politici zaigra odluc¢nu

Umeda, prigodom Milkoviceva boravka u Sofiji, kad je ¢uo da ovaj polazi na duZnost u
Svicarsku, ovomu preporuéio da uspostavi kontakt s Gafencuom i jo§ nekim svojim prijateljima
Poljacima koji rade za Engleze. (Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945, sv.
2,91, 151, 494.)

410 Miklés Kallay (1887.-1946.), predsjednik madarske vlade 1942.-1944. godine.

411 Bugarski car Boris III. umro je 28. kolovoza 1943. u Sofiji. Naslijedio ga je malodobni
sin Simeon II., u ¢ije je ime zemljom upravljalo tro¢lano regentstvo, u kojem je vodecu ulogu
imao predsjednik vlade B. Filov. (Ops. R. DETREZ, 2006, 55-56.; W. ROSZKOWSKI — J.
KOFMAN, 2008, 106-107.)
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ulogu. Ako uslied posljednjih bugarskih dogadjaja ne napusti Bern, posvetit ¢u posebnu
brigu vezi s njime.

Smrt cara Borisa.

Povodom careve smrti poslao sam Kjoseivanovu dva brzojava. Jednim sam u
ime kolonije,*'? izaslanstva i osobno izrazio saudeiée, a drugim Zelje za sretnu i dugu
vladavinu Simeona II.

Kjoseivanov o Hrvatskoj.

Kjoseivanov je ¢vrsto uvjeren u opstojnos[t] hrvatske drzave. Iskljucuje, da bi
bila uspostavljena Jugoslavija. O tome vode racuna ve¢ i u protivhom ratnom taboru.
Bugarska i Hrvatska su i bratstvom i prijateljstvom, koje ne mute nikakvi protuinteresi,
odredjene da igraju vodecu ulogu u politici Balkana. On to od srca Zeli i uvjeren je, da
¢e imati dostatno prigode, da aktivno sudjeluje u bugarsko-hrvatskoj suradnji.

Sovjetsko — saveznicki interesi.

Po misljenju ovdasnjih diplomatskih krugova postaju odnosi izmedju saveznika i
sovjeta sve zategnutiji. Stalin [Staljin] ne Zeli sudjelovati osobno na jednoj tripartitnoj
konferenciji s Churchillom i Rooseweltom [Rooseveltom], jer bi na jednoj takovoj
konferenciji morao iznijeti svoje politi¢ke ciljeve sadasnjega rata, a to Sovjetima nikako
ne konvenira. Stalin ée i dalje ovo pitanje "vozati". Sto se ti¢e sovjetskih politi¢kih
interesa, to ovi prema misljenju iz diplomatskih krugova stizu do linije Visla — Drina.

Slavenska federacija.

Prema Kjoseivanovu ima Rusija izradjen plan za federaciju slavenskih naroda,
koji ukljucuje i Hrvatsku, a on bi se za slucaj ruske pobjede proveo. On medjutim ne
vjeruje, da ¢e do toga doci.

Izgledi ratne pobjede.

Prema misljenju u diplomatskim krugovima treba se cuvati pogreske, da se ratni
izgledi prosudjuju po sada$njim Casovitim uspjesima saveznika. Njemacka je jo§ uviek
vrlo snazna, a i moral naroda je na visini. Sto se pako ti¢e morala ostalih osovinskih
naroda, to ¢e dostajati po koji uspjeh na bojistu, da se isti vrati u prijasnji visoki stepen.
Po Kjoseivanovu, s kojim sam takodjer o ovoj temi razgovarao, ne mogu Americani i
Englezi do¢i do odlucujuceg utjecaja u Europi, ma kako rat zavrsio. U poratnoj Europi
mogu biti glavni Cinbenici samo njemacki i ruski narod. Ovo je vrlo vazno za male
narode, koji o tom trebaju voditi racuna, da u naglom prosudjivanju na temelju
casovitih dogadjaja ne u€ine nepromisljene korake, koje bi kasnije mogli skupo platiti.
Njemacka ¢e po njemu biti svakako dobitnik rata u Europi.

Novo njemacko oruzje.

I prema ovda$njim diplomatskim krugovima /prije primljenih informacija iz
Zagreba/ sprema Njemacka neko strahovito iznenadjenje Engleskoj s nekim novim
vrstama zra¢nog oruzja. Radi se zapravo o tri vrste oruzja, a zrakoplovi bi imali letjeti u
jatima odnosno valovima od samo 28 aparata. Kakovo je to oruzje[,] nije se moglo
poblize konkretnije doznati, ali se naglasuje, da ¢e ono zapanjiti neprijatelje u drugoj
polovici rujna. Jedan njemacki predstavnik izjavio mi je, da je to oruzje tako snaznog

412 Pod pojmom "kolonija" misli na hrvatsku iseljenicku skupinu u Svicarskoj.

316



T. Jonjié: O pokusaju osnivanja Hrv. komiteta u Svicarskoj... Senj. zb. 38, 217-332 (2012.)

ucinka, da ¢e poslije nekoliko bombardiranja Londona Englezi dobro promisliti, da li ¢e
vise letiti nad Njemackom. Prema nekim nesigurnim $aputanjima radi se o aparatima
bez posade, koji se upravljaju s kopna pomoéu zraka.*"

Japan i posebni njemacko-sovjetski mir.

Japan se prema informacijama ozbiljno trudi, da dodje do posebnog mira
izmedju Njemacke i Rusije. Glavna zapreka jest u ¢injenici, Sto je Njemacka ruskog
teritorija previSe osvojila, a Rusija premalo izgubila. Japan to ¢ini ne samo u
njemackom[,] nego i u svom vlastitom interesu, s ¢ime bi se postiglo slabljenje
saveznicke koalicije 1 stvorili izgledi za jo$ jednu njemacko-japansku-rusku ratnu
koaliciju s upravljanjem ruskog ratnog pravca prema indijskom oceanu. Kjoseivanov
mi veli, da Sofija ima informaciju o trojnom sastanku Ribbentropp-Molotov-Oshima,
nu ne moze mi tvrditi, da je do ove konferencije uistinu i doglo. *'*

Stanovitog opipavanja u ovome pravcu bilo je navodno i u Vichy-u.*!

Isto¢no bojiste.

Gledom na isto¢no bojiste tvrdi se, da su N[i]jemci promijenili svoju taktiku. Do
sada su N[iJjemci provodili ljetnu, a sovjeti zimsku ofenzivu. Sadasnja ruska ofenziva
je izazvana od NJ[iJjem[a]ca s namjerom, da se Rusi §to viSe iscrpu. N[iJjemci ¢e
popustati sovjetskim prodorima mozda do samog Dnjepra, dok Rusi imaju namjeru, da
dosegnu Dnjestar, a onda — ako ne uspije japanska diplomatska akcija — preci u odlu¢nu
navalu u najranije prolje¢e, odnosno pri kraju zime, od cega si obecavaju posebno
veliki, a mozda i konacni odlucni uspjeh, jer racunaju, da Rusi ne ¢e biti spremni ni
kadri, da podnesu zestoki njemacki udarac u takovo vrieme. N[i]jemci ¢e u tom slucaju
i na istoku upotriebiti novo oruzje, €iji ¢e u€inak sviet upoznati preko jesenske zracne
ofenzive na Englesku.

Invazija na europsko kopno.

Kako je ve¢ brzojavno javljeno, saveznici se spremaju da ove godine napadnu
europsko kopno uglavnom na tri mjesta: sjeverna obala Francuske, Holandija, te na
albanskoj i dalmatinskoj obali. Potonje bi imala biti usporedna ili uzastopna akcija u
vezi sa zauzimanjem Kalabrije odnosno juzne Italije do Monte Gargano. K ova tri
mjesta dolazi prema njemackim informacijama i Cetvrto: podru¢je Hamburga. Zahvat
Njemacke u Danskoj tumaci se kao priprema, da se osigura paraliziranje, odnosno
odbijanje savezni¢kog iskrcavanja u podru¢ju Hamburga. Na istoéni dio Balkana
saveznici ne bi jo§ isli, da ne izazivaju sovjetsku osjetljivost zadiruéi u rusku interesnu
sferu. S iskrcavanjem pak na albanskoj i dalmatinskoj obali imaju namjeru, da s jedne
strane postignu politi¢ko-psiholoski u¢inak Sirenja pobune medju balkanskim narodima

5

413 Zrake ovdje oznagavaju valove.

414 Joachim von Ribbentrop (1893.-1946.) bio je u to vrijeme njemacki, a Vjaceslav
Mihailovi¢ Molotov (1890.-1986.) sovjetski ministar vanjskih poslova, dok je Hiroshi Oshima
(1886.-1975.) bio japanski veleposlanik u Berlinu 1941.-1945. godine.

415 Zidovec je u lipnju 1943. dobio obavijest da je poslanik Kjoseivanov ifriranim
brzojavom javio svojoj vladi kako se u Svicarskoj upravo vode tajni njemacko-sovjetski
pregovori. (Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945, sv. 2, 349.)
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i organiziranja iste s jedne strane, te vojnickog prodiranja prema panonskoj nizini, dakle
prema ledjima njemackoj vojsci, koja se bori na istocnom bojiStu, $to bi onda
promicbeno prikazali kao stvarni drugi front, s druge strane.

Kako se C¢ini[,] dana$nji dogadjaji u Kalabriji djelomi¢no potvrdjuju ove
informacije.

Trajanje rata.

Prema ovdasnjim informacijama iz americkog vrela[,] trajat ¢e sadasnji rat u
najmanju ruku do kasne jeseni 1944. U USA se naime u jeseni 1944 odrzavaju
predsjednicki izbori, a Roosewelt [Roosevelt] prema sadasnjem raspoloZenju biraca
moze racunati sa sigurnim ponovnim izborom samo u slucaju, ako rat jos traje. Ovu
sam informaciju dobio pred desetak dana, kada je odnosni Americanin svojoj izjavi jos
dodao, da ¢e uskoro usliediti izjave politickih ljudi iz savezni¢kog tabora o dugom
trajanju rata, pa se ove izjave treba tumaciti u napred istaknutom smislu.

I stvarno su na strani saveznika ovaj tjedan pale ve¢ dvie izjave o dugom trajanju
rata, i to od marSala Smutsa i Rooseweltova [Rooseveltova] tajnika i najblizeg
suradnika, Hopkinsa.*'®

Svicarska i invazija.

U Svicarskoj pomuéen je malo duhovni mir odgovornih politi¢ara &injenicom,
da se rat nalazi na pragu europskog kopna. Pomisljaju na to, da bi jedna ili druga strana
u krajnjoj nuzdi mogla upotrijebiti Svicarski teritorij kao pravac svojih ofenzivnih
pothvata protiv neprijatelja. Cini se, da su u posliednje vrieme misljenja, da im veéa
opasnost u tom pravcu prieti s juga nego li sa sjevera. U tom smislu oznacen je i veci
dio brige ovdasnjih vojnic¢kih krugova. Sigurno je, da je doneSen zakljucak, da se za
slucaj krajnje opasnosti obe zeljeznicke pruge prema jugu /Simplon i Gotthard/ na
veéim odsjecima razore, kako bi se po mogucnosti zapriecio dolaz stranih vojnika na
$vicarsko podrugje ovim putom.*!’

Svicarski drzavni blagdan i hrvatsko novinstvo.

Na vise mjesta mi je bilo priliéno uctivo aludirano, da hrvatsko novinstvo nije
nikakvim ¢lancima popratilo dan Svicarske nezavisnosti odnosno osnutka
konfederacije, 1. VIII., dok je na pr. Slovacka — da se ne spominju druge drzave — imala
toga dana Cak i jednu posebnu krugovalnu emisiju, posveéenu Svicarskoj. Ovo je
svakako jedan propust, koji bi se mozda mogao ublaziti na taj nacin, da se u nasem

416 Jan C. Smuts (1870.-1950.), britanski politi¢ar i marsal, predsjednik vlade Juznoafricke

unije 1919.-1924. i 1939.-1948., bliski suradnik Winstona Churchilla; Harry Hopkins (1870.-
1946.), americki politi¢ar i diplomat, jedan od najblizih suradnika i pouzdanika predsjednika
Roosevelta.

417 Zidovec je sredinom srpnja 1943. javljao kako se Svicarci pribojavaju da bi Njemacka
mogla okupirati njihovu zemlju. (Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjesStaji 1941-1945.,
sv. 2, 412.) U vrijeme pada Italije Svicarske su vlasti poduzele pripreme za opéu mobilizaciju
kako bi se ojacala juzna fronta. (DoDiS, Bd. 15, dok. 2, str. 6.) Zanimljivo je usporediti sluzbenu
Svicarsku rekapitulaciju oruzanih prijetnji Svicarskom suverenitetu i neutralnosti 1939.-1945,
sastavljenu 8. kolovoza 1945. (DoDiS, Online Datenbank Dodis: dodis.ch/2178, 8. 8. 1945.)
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novinstvu ne§to pozitivna napise o Svicarskoj. Sastavak ili sastavci ne moraju biti
politicke naravi, a meni ¢e ovdje takova Sto olaksati moja nastojanja.

Turska.

Cinjenica, da se jo§ uvijek ne koordiniraju politi¢ki odnosi izmedju saveznika i
sovjeta, a pogotovo Cinjenica, da na konferenciji u Q[u]ebec-u nije bio prisutan niti
jedan sluzbeni predstavnik Rusije[,] zabrinjuje turske polititke krugove.*'® Ovdasnji
bugarski poslanik [Kjoseivanov] mi tvrdi, da se je Turska, neposredno ponukana ovim
dogadjajima i moguénoséu daljnjeg razvoja politickog polozaja, koji za nju ne bi bio
povoljan, ponovno kusala obracati na Bugarsku s priedlogom za stvaranje jednog
balkanskog bloka, u koji bi uz Tursku imala uéi Bugarska, Rumunjska, Madzarska i
Hrvatska s eventualnim kasnijim proSirenjem. Bugarska je odbila ove ponovne
pokusaje s navodom, da jo$ nije vrieme za stvaranje takovih blokova. Ovakav blok bi
najmanje bio uperen protiv Engleske, a najvise protiv Rusije, dok bi i njemacki interesi
osjetljivo bili pogodjeni, da se o Italiji i ne govori.

Cini se, da ova misao nije nesimpatiéno primana ni u Madzarskoj ni u
Rumunjskoj. I ovdje se osjeca veca zblizenost izmedju predstavnika ovih dviju drzava i
predstavnika Turske.

Slovagki trgovaéki agenti u Turskoj i Svedskoj.

Prema izjavi slovackog otpravnika poslova nije Slovacka usla ni u kakve
ugovorne odnose s Turskom i Svedskom. Ipak postoji u jednoj i drugoj drzavi po jedan
slovacki trgovacki agent, koji se brine za gospodarsku izmjenu izmedju slovacki[h]
poduzeca /uglavnom drzavnih i poludrzavnil/ s jedne strane i izvoznickih i uvoznickih
krugova odnosne zemlje, s druge strane.

Promjene u Reichu.

Imenovanje Himmlera ministrom unutarnjih poslova Reicha smatra se ovdje
poostrenjem unutarnjo-politickog kursa u Njemackoj.*"’ Njegova je zadaéa jo§ vise
udvrstiti unutarnju njemacku frontu za sve eventualnosti.

Jedan njemacki predstavnik rekao mi je, da su bile odlucene jo$ neke promjene,
nu od toga se za sada odustalo. Svakako ¢e dalnje promjene u Njemackoj uslijediti u
zgodan ¢as. Koje su to spremane osobne promjene, nije mi mogao odnosno zelio reci.

Ako u Zagrebu jos nema o tome informacije, onda bi se moglo staviti u zadatak
nasem berlinskom predstavnictvu, da se pobrine, da neSto u tom pravcu dozna, kako bi
se odnosne li¢nosti moglo jo$ prije preuzimanja novih polozaja potraziti i nastojati im
se pribliziti.

Francuska.

O prilikama u Francuzkoj, dao mi je na moje trazenje ugovorni ¢inovnik naseg
min.[istarstva] nar.Jodnoga] gospodarstva i biv§i tajnik bivSeg gospodarskog

418 Na konferenciji u Quebecu, koja je pod kodnim nazivom Quadrant odrzana od 17. do
24. kolovoza 1943. godine, sudjelovali su najvisi americki, britanski i kanadski duznosnici.

419 Heinrich Himmler (1900.-1945.), njemacki politiar, zapovjednik SS-a i Tajne drzavne
policije (Gestapo), 1943. imenovan ministrom unutarnjih poslova. Poznat po zagovaranju
brutalnih metoda obra¢una sa Zidovima i politi¢kim protivnicima.
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predstavnika u Lyonu, g. Krsnik slijede¢e mrSavo izvijeS¢e, koje neprom[i]jenjeno
glasi:

"16. III. 1942. potpisan je izmedju NDH i Francuske trgovacki sporazum, na
temelju kojega je uspostavljeno Trgovacko predstavnictvo NDH u Lyonu, ¢iji su
¢lanovi [sluzbenici] min.[istarstva] nar.Jodnoga] gosp.[odarstva] u Zagrebu. Zadatak
spomenutog predstavni¢tva je realizacija trgovackog ugovora od 16. I11. 1942,

Godinu dana rada ovoga predstavnictva moze se obiljeziti da je neophodno
potrebno uspostaviti u Francuskoj hrvatsko predstavnictvo, koje bi sacinjavali ¢inovnici
min.[istarstva] v.[anjskih] poslova u Zagrebu. Razlozi zato [za to] jesu sliedeci:

1./ Veliki broj molbi za prolazne i ulazne vize, koje bi se trebale rieSavati
najzurnijim putem, jer sadasnji sistem izdavanja hrvatskih viza u Francuskoj[,] t.j.
posredovanjem gospodarskog predstavnic¢tva u Lyonu, stranke gube vrieme jer se u
vecini slucajeva radi o Zurnim putovanjima.

2./ U Francuskoj se nalazi veliki broj hrvatskih iseljenika, samo u Lyonu oko 20
obitelji. Spomenuti su iskljucivo tvornicki radnici i ribari, te se nalaze veéinom u vrlo
teSkim materijalnim prilikama, osobito u danas$njim vremenima, jer je zivot u
Francuskoj jako poskupio, a zarada je ostala predratna.

Vecina tih iseljenika bi se htjela povratiti u domovinu, i to na teret NDH, jer nisu
u stanju da plate putne troSkove, prema tome neobhodno je potrebno, da se tim ljudima
smjesta izdaju putne isprave, te da ih se kolektivno otpremi u domovinu. S tim vise $to
francuske vlasti zapoc€inju s interniranjem svih stranaca u Francuskoj, pa postoji
bojazan da ¢e se isto dogoditi i sa hrvatskim iseljenicima.

O politickom stanju u Francuskoj mogu re¢i sliedece: Gaullisticki i Giraudisticki
pokret je vrlo jak i dobro organiziran.* Nema dana kada se ne bi dogodio koji atentat
na okupatorsku vojsku ili djela sabotaze.

Osobito se sabotira na francuskim drzavnim Zeljeznicama tako da [je] u roku od
tjedan dana pruga Paris — Lyon bila dignuta dva puta u zrak. Okupatorske vlasti
prisiljene su u ve¢im francuskim gradovima narediti redarstvene satove, i to prema
potrebi.

Grad, u kojem je najviSe razvijen de Gaullisticki pokret jest Lyon. Od mjeseca
studenog 1942. pa do danas nije prosla ni jedna sedmica da nije spomenuti pokret
podmetnuo bombu na koje vaznije mjesto. Uz to je jako u Lyonu razvijen komunisticki
pokret, jer 3 km od Lyona nalazi se /Villeurbanne/ grad radnika i nebodera, taj je grad
dao sagraditi Leon Blum**' i smjestio oko 50.000 ljudi od toga 20.000 radnika ve¢inom
¢lanovi [¢lanova] bivse Blumove stranke. Sva komunisticka djelatnost potjece iz toga
grada, tako da je okupatorska vojska bila prisiljena jednom obkoliti cijeli taj grad i
izvrsiti veliku raciju. Za vrieme racije nije nitko smio izlaziti ni ulaziti. Navodno su
NJi]jemci tamo nasli jako zanimljiv materijal i uhapsili veliki broj komunista. Sto se

420 Erancuski pokret otpora, nazivan tako po generalima de Gaulleu i Henriju Giraudu
(1879.-1949.).

“l TLéon Blum (1872.-1950.), francuski socijalisticki politi¢ar, trostruki predsjednik
francuske vlade i pobornik Pucke fronte. Izraziti protivnik nacionalsocijalisticke Njemacke.
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ti¢e Lavalove politike,*” on se trudi da Francusku dovede normalni polozaj i za
potpunu kolaboraciju sa Njemackom, ali nazalost Francuzi nemaju nikakvog
razumievanja zato [za to]. Aktuelno svaki Francuz ¢eka dolazak amerikanske i engleske
vojske 1 smatra da je to pitanje nekoliko dana. To je jedan razlog da se povecaju brojni
atentati.

Kako sam mogao razabrati postoji u Lyonu neka tajna jugoslavenska
organizacija koju navodno sacinjavaju bivsi Cinovnici jugoslavenskoga poslanstva u
Parizu te neki srbski odvjetnici ¢ija su imena nepozn[a]ta. 1z ustiju nasih iseljenika
moze se razabrati da spomenuta organizacija vrsi protuhrvatsku propagandu medju
nasim iseljenicima.

Prehranbeno stanje Francuske je vrlo tesko, na karte se ne moze niSta dobiti tako
da je narod prisiljen kupovati na crnoj burzi. Jedan ruc¢ak malo bolji stoji u Lyonu i
Parizu 500-700 fr., kg. Secera oko 400.[,] maslac 600, ulje It. 1000, govedina 400, 20
kom. cigareta 200 fr, a plade su ostale predratne."**

Kmjevic¢ev predstavnik.

Krnjeviéev predstavnik u Svicarskoj, dr. Gazi, bio je prosli tjedan primljen od
Rooseweltova [Rooseveltova] opunomoéenika.*** Posjet je trajao svega desetak minuta.
Jedino $to mi je AmeriCanin rekao jest, da je potrebno koordinirati otpor protiv
njemacke vojske. GaZi je prili¢no razo¢aran posjetom.*”

Mestrovié.

Mestrovi¢ se nastanio u Lausanni. Bio je jedan dan u Genevi. Posjetiocima, koji
su ga htjeli animirati za jugoslavensku ideju[,] odgovorio je negativno. Inace se tuzio,
kako mu dolaze s trazenjem, odnosno isticanjem suradnje s "onim srpskim lopovima".

Skorih dana ¢emo ga prof. Kriskovié i ja na njegov poziv posjetiti u Lausanni.

Krugovalno predavanje i ¢lanci o Hrvatskoj.

Svicarski novinar, Jean Hirt, trudi se, da pomogne hrvatskoj stvari pisanjem
¢lanaka u manje listove. Plasirao je i jedan ¢lanak u dnevnik "Neue Berner Zeitung".
Taj coviek inace daje utisak jednog siromacka, ali je njegova ljubav prema Hrvatskoj i
hrvatskom narodu bezuvietno iskrena, a potice iz ¢injenice, da je u Zagrebu proveo oko
4 godine kao ¢inovnik kod Dom d. d., za preradbu drva. Ja sam njegove stvari ve¢ slao

422 pierre Laval (1883.-1945.), francuski politi¢ar, u &etiri navrata predsjednik vlade,
zagovornik suradnje s Njemackom. Nakon rata osuden na smrt zbog veleizdaje i strijeljan.

42 Paveli¢ je jedno vrijeme razmisljao o tome da u Francusku preseli hrvatskog poslanika u
Madridu, grofa Petra Pejacevica, a nastojao je potaknuti njemacku diplomaciju da pritiskom na
vladu u Vichyju posreduje pri francuskom priznanju Hrvatske (Usp. B. KRIZMAN, 1980, 569-
570, 575; B. KRIZMAN, 1983, I, 28-29.) No, izbor je ipak pao na donedavnog intendanta
Hrvatskoga drzavnoga kazalita u Zagrebu, prof. DuSana Zanka (1904.-1980.), koji je 28.
listopada 1943. imenovan poslanikom II. reda. U Francusku je Zanko otputovao tek u travnju
1944., nakon §to je dobio pristanak francuske vlade, te je nekoliko mjeseci bio na ¢elu Kulturno-
gospodarskog izaslanstva NDH u Parizu.

24 Najvjerojatnije: A. Dullesa.

423 U objavljenim izvje$¢ima i korespondenciji S. GaZi ne spominje da bi se susreo s
Dullesom ili kojim drugim ameri¢kim predstavnikom u Svicarskoj.
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u Zagreb, ali nazalost to nije nigdje u naSim novinama zabiljezeno, iako su to jedini
pozitivni glasovi o Hrvatskoj u ovdasnjem novinstvu. Molim, da se netko za to pobrine.

Sada je Hirt u dogovoru sa mnom poduzeo korake, da odrzi jedno krugovalno
predavanje o Hrvatskoj, koje naravno ne ¢e moci biti politicke naravi. Dobio je od
uprave krugovala poziv, da ponese manuskript predavanja, nakon c¢ega ¢e uprava
donieti kona¢nu odluku. Predavanje ¢u ja dotjerati. Ako stvar uspije[,] brzojavit ¢u u
Zagreb dan i vrieme predavanja, pa molim, da onda netko slusa i neposredno zatim
donese mali prikaz u nasim novinama.

Inace sam mislio, da bi se Hirta pozvalo na nekoliko dana u Hrvatsku, da mu se
napravi veselje, a s njim eventualno jo§ kojega novinara, makar i ne bio od osobite
vaznosti, jer se ovdje mora biti s vrlo malo zadovoljan. Molim, da mi se o tome dostavi
stajaliSte ministarstva.

Americki Hrvati.

Prema informacijama ovda$njih hrvatskih emigranata, predao je Ivan
Butkovi¢**® zajedno s nekoliko suradnika a sa znanjem [dr. Ivana] Subasi¢a u mjesecu
srpnju novu predstavku Rooseveltu, u kojoj istice zasluge Hrvata u borbi na strani
saveznika, nazivaju¢i odmetnike hrvatskim patriotima. S memorandumom se trazi
izjasnjenje saveznika u pogledu Hrvatske i navodi pravo Hrvata na samostalnu politiku.
U predstavci nema odredjenog zahtjeva za hrvatsku drzavu. Akcija za "samostalnu
hrvatsku politiku" vodi se po inspiracijama Subasi¢a i prof. [Ljudevita] Tomasiéa. Inace
se u Americi takodjer poostravaju odnosi izmedju Srba i Hrvata, a to je doslo do
izrazaja i na jednoj skupstini u Pitsburgu [Pittsburghu], gdje je uz manifestacije
saveznicima govorio prof. Tomasi¢ o "vrac¢anju Srba na stare pogreske". Tendencija je
djelatnosti americkih Hrvata, da oprezno ali sve vise naglasuju volju za samostalno§éu
Hrvatske.

Sjevernoamericki Hrvati se trse, da u Sjevernu Afriku, odnosno na
juznoeuropsko bojiste ide Sto viSe Hrvata kao vojnika u posebnim odredima unutar
USA vojske, te za ev.[entualnu] invaziju Hrvatske predlazu $to jace iskrcavanja
hrvatskih i poljskih vojnika. Kako je broj Hrvata u americkoj vojsci prilican, a Srbi
imaju malo izbjeglicke vojske, to je kampanja za snubljenje u posebne jugoslavenske
vojne jedinice prilicno velika nu s minimalnim uspjehom, ¢emu pridonosi i stav
vrhovnog americkog zapovjednictva, koje je manje sklono izbjeglickim vladama od
engleskog.

Americki Hrvati su inace zabrinuti, radi dogadjaja, koji sliede u Hrvatskoj i to
prvenstveno radi otvorenih srbijanskih prietnja o klanju i uni§tavanju hrvatskog naroda.

Obzirom na ovo i uvjerenje hrvatske emigracije, da ¢e saveznici izvrsiti invaziju
na Balkan, zuri se ova /hrvatska emigracija/, da kod saveznika ishodi jednu "formulu"
za Hrvatsku, u ¢em ih Srbi svim silama smetaju i napadaju.

U redovima hrvatske emigracije porasla je uslied svega uznemirenost.

426 Tvan D. Butkovié (1890.-1980.), hrvatski iseljenik u SAD-u, od 1909. aktivan u
iseljeni¢kim udrugama. U razdoblju 1932.-1947. bio predsjednik Hrvatske bratske zajednice, od
1963. pocasni predsjednik te organizacije. (OpS. 1. CIZMIC, 1994, passim.)
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Srpska emigracija.
O djelatnosti Vladimira [Vladislava] Stakica i srpske emigracije saznaje se po

izjavama istog Stakiéa i sina jug.[oslavenskoga] konzula u Genevi, Petrovi¢a,*’ sliedece:

Srbijanci u inozemstvu rade svim sredstvima i silama protiv svakog uticaja Hrvata,
ma gdje se oni nalazili. Otvoreno nastupaju protiv svake kombinacije s Hrvatima i nastoje
osporiti Hrvatima pravo na bilo koju politicku formulu kod saveznika. Po novinama te pred
inozemnim politiCarima napadaju sve hrvatske politicare bez obzira na njihov stav prema
osovini.

Staki¢ pise i govori o Velikoj Srbiji, koja ¢e biti ostvarena pomoéu saveznika i
Draze Mihajlovi¢a. U zajednici s ¢lanovima jug.[oslavenskog] poslanstva u Bernu Salju se
marljivo u London ju.[goslavenskoj] Vladi izvjestaji o Hrvatskoj. Srbi u Svicarskoj Sire
viesti 1 nastoje ucvrstiti uvjerenje, da je kriza jug. vlade nastala radi stava Hrvata prema
Moskvi i da uopée hrvatsko-srpski problem ne valja svoditi na zahtjev Hrvata ve¢ na
principielni stav jug. vlade prema Moskvi.

Draza je sredi$nja li¢nost nove vlade, ¢ime je dat ton stavu vlade prema Moskvi i
partizanima u Hrvatskoj. Draza predlaze jug.[oslavenskoj] vladi, da se 100.000 Srba iz
"preka" ostavi u Hrvatskoj kao okupaciona vojska za uredjivanje prilika u Hrvatskoj s
obzirom na partizane i ustase, jer da su jedni i drugi po kraljevinu opasni i za dosadasnje
"divljactvo" odgovorni. Samo jedinice pod Drazom su pravi nosioci borbe protiv
"okupatora". Staki¢ ima proglas, kojim Draza kao ministar rata poziva sve Jugoslavene u
borbu s prietnjom svakome, tko se u danom Casu ne odazove izdanom pozivu.

Srbi 1 ovdje 1 inace u emigraciji imaju zadacu $iriti 1 podrzavati sliedece:

1./ Hrvati su razoruzavali srpsku vojsku i iznutra stvorili frontu, koja je iznenadila
vojnu organizaciju i vodstvo Jugoslavije, te samo iz tih razloga nije mogla jug.[oslavenska]
vojska pruzati duljeg pobjedonosnog otpora N[i]jemcima. Hrvati su dakle izdajice.

2./ Hrvati su bezrazlozno poklali niSta manje nego 1,000.000 neduznih Srba, te ih se
treba povuci na kolektivinu odgovornost. Hrvati su dakle nekulturni.

3./ T. zv. hrvatski demokratski politicari na ¢elu s Macekom te on osobito nisu ni
jednom rijeci ustali protiv "klanja" Srba. Osim toga su sve organizacije bivie HSS
pristupile Ustasama, te je prema tome Citav hrvatski narod kolektivno odgovoran za
"zlodjela" hrvatske vlade. Hrvati su dakle u svojim politickim nazorima svi jednaki i
protusaveznicki nastrojeni.

4./ Po potrebi svode se partizanske borbe na "srpsko junactvo" i zasluge Draze
M.[ihajlovi¢a], a Hrvatima se pripisuje, da listom prelaze u boljSevike. Hrvati nemaju dakle
odredjene politike.

5./ Muslimane treba zigosati kao nepostojan i ciganski element u Sirenju uvjerenja,
da su politicki posve nevazni, i da su 80% optereceni nasljednim bolestima.

Prema informacijama istog Staki¢a pokrenula je jug. vlada ponovno pitanje ubistva
kralja Aleksandra, i to poslije odlaska Mussolinia, te sprema osvjeZenje procesa i
utvrdjenje odgovornosti mnogih licnosti za atentat s posebnim obzirom na Mussolinia.

Poslanstvo u Bernu dobiva iz Italije razni materijal protiv Hrvata, i razne izjave

427 Jugoslavenski konzul u Genévi zvao se Nikola S. Petrovi¢. (Staatskalender der
schweizerischen Eidgenossenschaft 1943, 59.)
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Srba u Italiji, fotografije o "zlodjelima" Hrvata, te ¢lanke za novine, itd.

Staki¢ je otvoreno opetovano izjavio, da Nedi¢ suradjuje sa srpskom emigracijom i
da ga se ne smije napadati.

Ona dva ¢lanka u "Journal de Geneve", na koje se osvrnulo hrvatsko novinstvo,
napisao je osobno Staki¢, a u francustini ih je dotjerao ¢inovnik konzulata u Genevi Isaar.
Clanci su placeni, Staki¢ prikriveno sebe predstavlja kao predstavnika Draze. U ovim
novinama imaju najjacu rie¢ Madzari, jer su oni zapravo vlastnici lista.***

Citava ova djelatnost srpske emigracije djeluje na krugove hrvatskih emigranata,
koji postaju sve nemirniji i uplaseniji, te se prema tome sve viSe i priblizavaju misli
nezavisne drzave Hrvatske.

Njihova je intimna Zelja, da bude §to manje Srba u Hrvatskoj i da se $to vise ojacaju
hrvatske oruzane snage, da bi mogle po potrebi suprotstaviti se navali podivljalog srpstva
na hrvatski narod.

Ministrovom primjerku ovog izvjes¢a prilaze se Novinski pregled br. 18-43, prema
$vicarskim novinama od 5. VIIL-3. IX., te nekoliko ¢lanaka novinara Hirta.**

ZA DOM SPREMNI !
Ziirich, dne 3. rujna 1943.
Glavar izaslanstva:
/1. Milkovié/

5.

NEZAVISNA DRZA}/A HRVATSKA
STALNO TRGOVACKO IZASLANSTVO
ZURICH
Politicki izvjestaj br 5.
od 3. listopada 1943.%°
Ministarstvo vanjskih poslova
Uredu ministra

Emigracija.
U jug.[oslavenskim] emigrantskim krugovima promatra se posljednji razvoj

dogadjaja na Balkanu, a posebno u Hrvatskoj, s razmjerno puno optimizma. Ne samo

428 poslanik Ratkovié se u pismu ministru Budaku od 11. kolovoza 1943. takoder tuZio na
pisanje $vicarskoga tiska: "...I tako Talijani traze Dalmaciju za sebe, Srbi za sebe. S hrvatske
strane ne ¢e se tamo opet Cuti glas. A mi, ¢ini mi se, imamo barem po broju osoba dosta znatno
zastupstvo u Svicarskoj. Hoée 1i moéi §to uginiti? Zebem pri pomisli da bi nas i svrietak ovoga
rata mogao naci nepripravne i da bismo — ne dao Bog — mogli stradati stoga, $to ni oni, koji bi
prema nama htjeli biti objektivni, ne ¢e biti valjano upuéeni..." (HDA, OF M. Budaka, k. 2, sv.
5.1,br.7.)

429 Prilozi nisu saduvani.

% AHMBiH, Fond UNS-a, inv. br. 2317.
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njihovo ¢vrsto uvjerenje u skoro saveznicko iskrcavanje na podruc¢je Hrvatske, vec i
viesti, koje stizu iz Hrvatske bilo putem novinstva bilo putem pojedinaca, sokole ih, te
se ve¢ daleko otvorenije i iscrpnije bave pojedinim pitanjima bivS§e odnosno "buduce"
Jugoslavije. Na ¢elu raspravnih pitanja stoji ono srbijanske osvete Hrvatima, te je vec¢
posve jasno, da nehrvatski dio emigracije ne kani ni u kojem slucaju Stediti Hrvata,
dodju li samo do i mrve vlasti. "ReSenje hrvatskog pitanja" usporedjuje se sa
zidovskom zamisli "reSenja nemackog pitanja". "Umjerenija" srpska emigrantska struja
bi se zadovoljila uz sklonost saveznika i sa "podkusurivanjem", t. j. dodjeljivanjem svih
bosansko-hercegovackih 1 dalmatinskih krajeva Srbiji kao satisfakcijom za "sve srpske
zrtve". U Srba svakako probija zelja za $to gorom sudbinom hrvatskoga naroda poslije
rata, u cem misle opcéenito Hrvate, bez ikakve podiele na stranke ili radikalnije i
umjerenije.

Hrvatski dio emigracije se trudi, da se omili saveznicima, pogotovo
Ameri¢anima. Uspjeh je medjutim slab. Srbi su s licno$¢u Draze [Mihailovi¢a] u
Engleza razmjerno vrlo dobro uspjeli, jer u potonjeg Englezi imaju veliko povjerenjel,]
smatrajuéi ga pristaSom politickog pravca zapadnih demokracija, dok gotovo nikakvog
povjerenja ne poklanjaju ni prema odmetnicima Tita niti prema onima tkzv. seljacke
zastite, o kojoj se u zadnje vrijeme pocelo viSe govoriti, jer sve odmetnic¢ke struje osim
Drazine drze boljSevickim. Usuprot srpskoj tezi nastoji se hrvatski dio emigracije
oslanjati na elemente Tita i slicno u nastojanju, da ove elemente pogotovo u Americi
prikazu kao patriotske hrvatske borbene snage za politicke ciljeve saveznika. Hrvati u
emigraciji racunaju i s drom Mackom, koji se ne smije nikako kompromitirati sa
sadasnjim stanjem stvari. Pomocu raznih kanala nastoji se zaprieCiti svako sluzbeno
angaziranje bivse HSS, pogotovo sada kada se, po njima[,] ocekuje skoro iskrcavanje u
Hrvatskoj americke 7. armije, u kojoj sluze i am[e]ricki Hrvati kao vojnici.

U zadnje su vrieme dosle Krnjevicevim ljudima poruke, da se prema Srbima
drze $to pomirljivije. U duhu ovih poruka sudjeluju sada hrvatski emigranti u
Svicarskoj na sluzbenim priredbama jug. poslanstva.

Sa seobom vlade i kralja iz Londona u Kairo porasla je i aktivnost srpskih
emigranata. Prema informacijama iz tih krugova imaju se za skoro vrijeme ocekivati
neki izravni akti na podrucju b.[ivSe] Jugoslavije[,] i to takovi politicko-konspiratorne
naravi kao letaci, proglasi, naredbe, zakoni pa i mobilizacija zajedno s angaziranjem
raznih osoba i institucija te slanjem glasnika i oruzja. Navodno vlada raspolaze s
izdasnim sredstvima i dostatnim brojem osoba za provedbu ovoga plana.

O pomirenju izmedju Drazine i Titove grupe ¢uju se razne verzije, od kojih
najviSe ona, da ¢e obe grupe vjerojatno podieliti podru¢ja akcije uz podvrgavanje
jednom jedinstvenom vodstvu, §to bi imali provesti engleski Casnici uz predpostavku
odobrenja Londona i Moskve. Govori se i o pilotima Drazinim te uzletiStima u Crnoj
Gori 1 Italiji, pomocu kojih bi se imala vrsiti teroristicka akcija nakon opomena, koje bi
vlada iz Kaira uputila narodu raznih krajeva b.[ivSe] Jugoslavije. S ovim usporedo [se]
sprema, a djelomi¢no ve¢ i provodi emigrantska promicbena akcija u inozemstvu.
Hrvatsku vladu napada se istim argumentima kao i prije, a govor jednog drzavnog
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funkcionara s napadajima na Roosewelta [Roosevelta] prevelo se i na francuski i
engleski te dostavilo svim saveznickim predstavnic¢tvima.

O vladi dra. Mandié¢a bilo je dosta raspravljanja,”' a vladala je osobita bojazan,
da ¢e vlada pokazati demokratske oznake, jer je u pocetku bila shvacena kao promjena
kursa u Hrvatskoj. Ocekivao se ulazak u vladu ing. [Augusta] Kosutica s podieljenim
misljenjima.*** Srbi nastoje unapried omalovazavati svaku kombinaciju hrvatske vlade
u gornjem smislu, ocekujuéi, da bi takva spretna kombinacija mogla nai¢i i na
razmjerno povoljniji prijem u krugovima medjunarodnih ¢imbenika.

Hrvatski emigranti priznaju Poglavniku dobronamjernost i odlu¢nost, dok se
prigovori iz srpskih i komunistickih redova primaju s rezervom i svodjenjem na srpska
pretjerivanja. Vjernost prema N[iJjemcima prikazuju ovi krugovi najvecim
neprijateljstvom prema zapadnim demokracijama.

Ima viesti i nadanja, da bi se u Hrvatskoj u skoro vrieme imalo provesti vece
angaziranje konzervativnih snaga, ali ne na revolucionarnoj bazi, jer se politici HSS
niece konspiratorski i revolucionarni znacaj.

Izbjeglice.

U vezi s kapitulacijom Italije pobjeglo je u Svicarsku do sada oko 22.000 osoba
gradjanskog i1 vojni¢kog staliSa. Medju njima oko 650 s podrietlom s bi[v]seg
jug.[oslavenskog] podrucja. Sada se u glavnom nalaze u karanteni u zbirnom logoru u
Bellinzoni. Samo ih je nekoliko sa sredstvima pusteno na slobodu, medju [njima] sin
brodovlastnika Glaviéa.**?

Izbjeglice su u biednom stanju. Obratio sam se na predsjednika Crvenog Kriza
za informacije o hrvatskim drzavljanima, da ih dostavim u Zagreb u svrhu nalazka
kakvog rieSenja za njih, u koliko se na njih odnosi tal.-hrvatska konvencija o povratku
izbjeglica iz talijanskih logora u Hrvatsku.

Partizani.

Od kapitulacije Italije na ovamo vrve ovdaSnje novine od viesti pa i ¢lanaka o
nekim velikim partizanskim uspjesima u Hrvatskoj. Po tome je vise od 2/3 podrucja u
partizanskim rukama. Neue Ziircher Zeitung ipak koliko toliko ublazuje te viesti na
temelju informacija, koje prima od svog dopisnika u Budimpeiti.*** Ovo je valjda prvi
puta da su viesti iz PeSte o Hrvatskoj povoljnije od onih iz drugih vrela.

1 Na Paveli¢ev poziv, dr. Nikola Mandi¢ je 2. rujna 1943. preuzeo predsjedanje
hrvatskom vladom, ostaju¢i joj predsjednikom sve do sloma NDH. Vlada je pod njegovim
predsjedanjem tri puta mijenjala sastav.

42 0 Mandiéevu preuzimanju vlade izvijestio je sredinom rujna 1943. generalni konzul
Kaestli. Prema njegovu misljenju, Poglavnik se na to imenovanje odlu¢io samostalno, bez
konzultiranja Nijemaca. Imenovanje Mandica i ministra oruzanih snaga Navratila nije Nijemcima
po volji, a Paveli¢ tim imenovanjima zeli smanjiti njemacki utjecaj i nastupati drzavnicki, $to se
vidi i iz njegova proglasa prigodom ponistenja Rimskih ugovora, kad je pokazao razumijevanje i
za partizane te ih pozvao da se sada, nakon oslobodenja primorskih podrucja, vrate kuéi. (BAR,
2300 Zagreb, Bd, 7, Pol. Berichte, A.21.31, Croa. (1943), 14. 9. 1943.)

433 Vjerojatno se misli na Federika Glaviéa, najveéega dubrovackog brodovlasnika.

4% 1z dnevni¢kih biljezaka J. Horvata proizlazi da je taj $vicarski dnevnik ("malo okance u
veliki svijet") tijekom rata bio vrlo ¢itan u krugovima zagrebacke inteligencije.
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Ovo[mu] se moze barem donekle parirati samo na nacin, da se u Zagrebu izdaju
cesce sluzbene obaviesti o stanju, pojedinacno ili obcenito, te da se to s naznakom
hrvatskog sluzbenog vrela dostavlja stranom novinstvu i agencijama. Je li tu moguce
nesto poduzeti.

Novine.

U vezi s pisanjem novinstva poduzeo sam i ja ovdje stanovite ozbiljnije korake.
Do sada se stvar dobro razvija, te se mogu nadati uspjehu, nu o tome ¢u govoriti
ustmeno u Zagrebu kroz desetak dana, jer trebam zato [za to] i placet.

Mestrovié.

Bio sam s Mestrovicem. Izgleda vrlo dobro. Poceo je i nesto iz drva raditi u
jednom iznajmljenom atellieru. Uvjeren je u pobjedu saveznika. Mussolinia smatra
velikim nasim protivnikom, veseli se povratku Dalmacije i Istre. I o tome viSe ustmeno.

Ovaj je izvjeStaj mrsaviji, jer zbog odsutnosti ing. Petria /koji se nalazi u
Spanjolskoj u vezi s onim poslom/ nisam mogao napustati Ziiricha.**> Sliede¢i tjedan
idem medjutim u Genevu i Bern, o ¢em ¢u osobno donieti izvjeS¢e u Zagreb.
Medjutim[,] sada se vraca i prof. Kriskovi¢[,] pa Vas i on moze ustmeno o §to ¢emu
informirati.

Ministrovom izvornom primjerku izvje$¢a prilaze se uobiCajeni novinski
pregled.**

ZA DOM SPREMNI!

Glavar:
/J. Milkovié/

Zbirke gradiva, novine i leksikoni

Bulgaria i Nezavisimata hrvatska drzava. Diplomaticeski dokumenti, priredila Milena
Todorakova, Sofija, 2003, bug. ¢ir.

Eidgenéssische Gesetzsammlung

Hrvatski biografski leksikon, Zagreb

Hrvatski narod, Zagreb

Diplomatische Dokumente der Schweiz 1848-1945 - Documents diplomatiques suisses
1848-1945. (tiskano i e-izdanje)

Historisches Lexikon der Schweiz (e-izdanje)

NDH, MVP, Medunarodni ugovori

433 yrlo vjerojatno Milkovi¢ uopée ne misli na nekog "Petriéa”, nego je rije¢ o Dragutinu
Petriju, namjesteniku Stalnoga trgovinskog izaslanstva. Nije jasno koji je to "onaj posao" §to ga
Petri ima obaviti u Spanjolskoj.

43 Prilog nije saduvan.
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Poslanstvo NDH u Sofiji: Diplomatski izvjestaji 1941-1945., priredila Nada Kisi¢
Kolanovi¢

Schweizerisches Handelsamtblatt

Staatskalender der schweizerischen Eidgenossenschaft

Spremnost — Misao i volja ustaske Hrvatske, Zagreb

Tko je tko u NDH, Zagreb, 1997.

Vjesnik Jedinstvene Narodno oslobodilacke fronte Hrvatske, Zagreb
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ABOUT THE ATTEMPT TO ESTABLISH A CROATIAN COMMITTEE
IN SWITZERLAND IN 1943: THE DIPLOMATIC REPORTS OF
JOSIP MILKOVIC OF SENJ

Summary

By organising five previously unpublished diplomatic reports of the Permanent Trade
Delegation of the Independent State of Croatia in Ziirich from 1943, the author completes the
picture of Croatian-Swiss relations during the Second World War and the business of the
Croatian diplomatic service. The reports provide a range of interesting information not only about
their creator Josip Milkovi¢, once one of the pre-war Ustasha organisation, but also about
Croatian politicians and public figures, such as the sculptor Ivan Mestrovi¢ who for the last two
years of the war was in Switzerland, and especially university professor Vinko Kriskovi¢, the
Croatian intellectual and politician who during wartime, despite the objections made by the
Ustasha regime, sought to ensure the survival of an independent Croatia. In this context, the idea
is discussed that in Switzerland in 1943 an émigré Croatian Committee, which would work for
the survival of a Croatian state was organised.

Keywords: Josip Milkovié, Independent State of Croatia, Switzerland, Croatian-Swiss
relations, Permanent Trade Delegation in Ziirich, Vinko KriSkovi¢, Ivan Mestrovié, Croatian
Committee

332



